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Tiivistelma

Faunatica Oy teki Kirkkonummen kunnan toimeksiannosta luontoselvityksid Pohjoisen
Kirkkonummen liikennekdytdvan osayleiskaava-alueella vuonna 2019. Osa-alueella A
tehtiin kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys (sisaltden putkilokasvit, sammalet, kadvat ja
muut sienet), liito-oravaselvitys, linnustoselvitys, lepakkoselvitys, viitasammakkoselvitys,
kirjoverkkoperhosselvitys seka selvitys saukon potentiaalisista esiintymisalueista. Osa-
alueella B, joka kuuluu p&&osin Nuuksion kansallispuistoon, tehtiin muut edella mainitut
selvitykset paitsi kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys ja viitasammakkoselvitys. Osa-
alueella C (Peréléan asemakaava-alue) tehtiin ainoastaan liito-oravaselvitys.

Selvitysalueen arvokkaimmat luontotyyppikokonaisuudet ovat laaja Soidensuo
reunusmetsineen seka Torvstromossenin suot ja metsat, jotka on jo aiemmissa selvityksissé
todettu vahintd&dn maakunnallisesti arvokkaiksi. Myds Perélanjarven pohjoispuolella
sijaitsee maakunnallisesti arvokas runsaslahopuustoisten kangasmetsien seké
luonnontilaisten tai luonnontilaisen kaltaisten korpien, rameiden ja kalliometsien
kokonaisuus. Selvitysalueelta paikannettiin myos useita vesilain 2 luvun 11 8:n mukaisia
kohteita, lukuisia pienempid soita, lehtoja, jyrkénteiden alusmetsid, luonnontilaisen
kaltaisia kalliometsia ja runsaslahopuustoisia kangasmetsid. Suosittelemme kaikkien
arvoluokkien 3-5 kohteiden sé&stdmistad maankaytossa. Valtakunnallisesti ja
maakunnallisesti arvokkaille kohteille olisi suositeltavaa perustaa luonnonsuojelualueet.
Arvoluokan 2 luontotyyppikohteet suosittelemme sdéstettdvén rakentamiselta ja muulta
kohteita heikentdvalta toiminnalta aina, kun se on kohtuullisin keinoin mahdollista.

Selvitysalueelta paikannettiin yhteensa 42 huomionarvoisten kasvilajien esiintymaé ja
kookasta puuyksilod. Esiintymét ovat 1ahinna paikallisesti arvokkaita. Suosittelemme
huomioimaan ne maank&ytdssé silloin, kun se on kohtuullisin keinoin mahdollista.
Sammalselvityksessé havaittiin kolme valtakunnallisesti uhanalaisluokiteltua lajia ja liséksi
yksi alueellisesti uhanalainen laji. Kaksi lajeista on lisdksi Suomen kansainvélisia
vastuulajeja. Huomionarvoisten sammallajien kannalta olisi tarkeda turvata kasvupaikat
nykyisen kaltaisina. Sammalselvityksen arvokkaat kuviot rajattiin myos
luontotyyppiselvityksessé luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaina kohteina, ja
niiden arvoluokka vastaa luontotyyppiselvityksen luokitusta. Lahokaviosammalta ei
havaittu tassa selvityksessd. Kadpainventoinnissa tavattiin kolme silmallapidettavaa
kadpalajia ja yhdeksén vanhojen metsien indikaattorikadvakaslajia. Muista sienilajeista
tavattiin kolme metsien luontoarvoja indikoivaa lajia.

Selvityksessa I0ytyi kuusi asuttua liito-oravan elinpiirid. Liséksi rajattiin seitsemén liito-
oravalle soveltuvaa metsakuviota, joilla ei tassa selvityksessa havaittu lajin lisddntymis- ja
levahdyspaikkoja. Ydinalueita rajattiin 13, ja niilld sijaitsi yhteensa 15 lisdédntymis- ja
levahdyspaikkaa, joiden havittdminen tai heikentdaminen on kielletty luonnonsuojelulain 49
8:n mukaisesti. Liito-oravan kanta on etenkin alueen itdosassa téll& hetkelld elinvoimainen.
Suotuisan tilanteen sailyttdmiseksi tulisi puuston harvennuksia vélttaa kaikilla lajin
ydinalueilla ja elinpiireilla seka séilyttaa kulkuyhteydet erillisten elinpiirien vélill&.
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Selvitysalueella pesii useita uhanalaisia ja silméll&pidettavié lintulajeja, Suomen
kansainvélisia vastuulajeja sekd EU:n lintudirektiivin liitteen | lintulajeja. Lisdksi tavattiin
useita muita vahalukuisia ja elinymparistovaatimuksiltaan keskiméaéaraista vaateliaampia
lintulajeja. Selvitysalueelta rajattiin 14 linnustollisesti arvokasta aluetta. Osa ndista alueista
on jo suojeltu Nuuksion kansallispuiston alueina. Muidenkin alueiden sailyttdminen
nykyisellaén on perusteltua linnuille kohtalaisten harvalukuisten elinymparist6jen eli
enimmékseen vanhojen kuusimetsien ja rehevakasvuisten lehti- ja sekametsien
turvaamiseksi. Selvityksessé todetut elinpiirit ole valttdmatta asuttuina joka vuosi, ja
toisaalta, samoja tai muitakin huomionarvoisia lajeja voi esiintyd alueella muina vuosina ja
toisilla paikoilla kuin nyt. Ainakin uhanalaisten ja direktiivilajien elinpaikat on toki
mahdollisuuksien mukaan otettava huomioon maankaytossd, koska nama lajit kuuluvat
arvokkaimpiin suojeltaviin lajeihin koko Suomessa.

Aktiivikartoituksessa tehtiin yhteensd 510 lepakkohavaintoa pohjanlepakoista,
viiksi/isoviiksisiipoista ja vesisiipoista. Havaintomaara on suhteessa alueen pinta-alaan ja
kartoituksessa kaytettyyn aikaan nahden melko pieni. Tarkeéksi lepakkoalueeksi rajattiin
hotellin rannan pieni lampi, joka oli ainoa selva lepakkohavaintojen tihentyma
selvitysalueella. Paikallisesti tarkeiksi lepakkoalueiksi rajattiin kuusi aluetta: Koversuo,
Perélanjarvi-Orhissuo, Stockholmsmossen-Torvstromossen, Kaarniaispolun alku,
Pikaraiset seké Siikajarven lansip&an rannat. Lepakoiden huomioimiseksi alueen
kaavoituksessa tulisi séilyttaa hotellin lampi nykytilassaan seké sééstéa luonnontilaisina
erityisesti rehevia kuusivaltaisia alueita, jotka on tassa selvityksessé rajattu luokan 111
alueiksi.

Selvitysalueelta havaittiin viitasammakon lisd&ntymis- ja levédhdyspaikat Simolammella ja
Siikajarven lansirannalla hotelli Nuuksion lammikolla, joiden havittdminen tai
heikentdminen on kielletty luonnonsuojelulain 49 8:n mukaisesti. Kohteiden ympéristoon
kesaaikaisten elinalueiden rajaukset ovat vain suuntaa antavia. Rajausten alueella on
kuitenkin lajille soveliasta maaympaéristod ja suosittelemme rajattujen kesdaikaisten
elinalueiden s&astamista mahdollisuuksien mukaan.

Selvitysalueella oli muutama kirjoverkkoperhoselle soveltuva elinymparistolaikku, mutta
lajia ei havaittu. Lajin osalta ei ole maankaytolle rajoituksia.

Suosittelemme saukon esiintymisselvitysta potentiaalisesti tarkeimmilla kohteilla,
varsinkin, jos niiden laheisyyteen kaavaillaan muuttuvaa maankéyttéa. Mikéli saukko
esiintyy alueella, tulisi myds potentiaalisimmat lisddntymispaikat ja alueen ulkopuolelle
johtavien kulkureittien kaytto selvittdd. Niin kauan kuin saukon esiintymisesta alueella ei
ole varmuutta, tulee potentiaalisesti tarkeimmiksi arvioitujen kohteiden lahiseutu jattaa
varovaisuusperiaatteen mukaisesti maankéytén muutosten ulkopuolelle.

Viitasammakkoselvitykseen siséltyneet kohteet ovat potentiaalisia elinymparistoja
luontodirektiivin liitteen 1VV(a) lampikorennoille ja sukeltajille. Paskalammen
pohjoisrannalla havaittiinkin kaksi todennékoisté isolampisukeltajaa. Suosittelemme
lajiselvityksia kohteilla, joille mahdollisesti kaavaillaan muuttuvaa maankayttoa.
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Johdanto

Faunatica Oy teki Kirkkonummen kunnan toimeksiannosta luontoselvityksia Pohjoisen
Kirkkonummen liikennekdytavan osayleiskaava-alueella vuonna 2019.

Selvitysalueen pinta-alue on kokonaisuudessaan noin 11 km?, josta osa-alue A on noin 6,6
km?, osa-alue B noin 2,9 km? ja osa-alue C noin 1,4 km?. Osa-alueella A tehtiin
kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys (sisaltden putkilokasvit, sammalet, k&avét ja muut
sienet), liito-oravaselvitys, linnustoselvitys, lepakkoselvitys, viitasammakkoselvitys,
kirjoverkkoperhosselvitys seka selvitys saukon potentiaalisista esiintymisalueista. Osa-
alueella B, joka kuuluu p&&osin Nuuksion kansallispuistoon, tehtiin muut edelld mainitut
selvitykset paitsi kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys ja viitasammakkoselvitys. Osa-
alueella C (Peréléan asemakaava-alue) tehtiin ainoastaan liito-oravaselvitys.

Selvitysalueen sijainti on esitetty kuvassa 1.

TyoOn tavoitteena oli madritella alueen luontoarvot ja antaa suositukset selvityksen tulosten
huomioon ottamiselle kaavoituksessa.

Ty0hon siséltyvéat osatyot olivat seuraavat:
Luontotyyppiselvityksessa

- rajattiin arvokkaat kohteet luontotyypin ja elinympariston rakenteen perusteella,
kayttaen luontotyypin méarittelyssa Suomen luontotyyppien uhanalaisuusarvion
(Kontula & Raunio 2018) luokittelua,

- kuvattiin arvokkaiden luontotyyppikohteiden luonnontilaisuus, puuston rakenne,
lahopuustoisuus seka putkilokasvillisuuden valtalajisto ja arvokas lajisto,

- luokiteltiin luontotyyppikohteet kunnassa kdytdssa olevan arvoluokituksen (liitteen 1
taulukko 1.1) mukaisiin arvoluokkiin ottaen huomioon myods sammal-, k&apa- ja
muiden makrosienilajien selvityksen tulokset.

Luontotyyppikohteiden arvottamisessa tarkasteltiin erityisesti seuraavien kohteiden
esiintymista:

- luonnonsuojelulain mukaisia luontotyyppejé (Luonnonsuojelulaki 1996,
Luonnonsuojeluasetus 1997/2005, Padkkonen & Alanen 2000),

- metsalain mukaisia erityisen tarkeita elinymparistoja (Metsdasetus 1996, Metsalaki
1996 ja siihen tehdyt muutokset 2013, Meriluoto & Soininen 2002),

- vesilain mukaisia suojeltavia kohteita (Vesilaki 2011, Ohtonen ym. 2005),

- LAKU-kriteerien mukaan maakunnallisesti arvokkaita luontokohteita (Salminen &
Aalto 2012),

- METSO-ohjelman valintaperusteet tayttavia kohteita (Syrjanen ym. 2016),
- ubhanalaisia luontotyyppeja (Kontula & Raunio 2018) ja
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- muita huomionarvoisia elinymparistdja seké& luonnon monimuotoisuuden kannalta
tarkeitd alueita.

Arvokkaiden luontotyyppikohteiden maarittdmisen periaatteista kerrotaan tarkemmin
liitteessa 1.

Putkilokasviselvityksessa kartoitettiin seuraavien putkilokasvilajien esiintymista:
- valtakunnallisesti uhanalaiset ja silméllapidettavat lajit,
- alueellisesti uhanalaiset lajit,
- rauhoitetut lajit ja
- luontodirektiivin liitteen IV(b) lajit seka
- muut harvinaiset tai luontoarvoja osoittavat putkilokasvilajit.

Myds huomattavan isojen puuyksildiden tiedot kirjattiin yl6s; yleisesti ottaen tdma
tarkoittaa rinnankorkeuslapimitaltaan yli 50 cm olevia lehtipuita ja yli 60 cm olevia
havupuita. Lisaksi kartoitettiin haitallisten vieraskasvilajien esiintymisté

Sammalselvityksessa sekéa kaapa- ja muiden makrosienilajien selvityksessa
kartoitettiin seuraavien lajien esiintymisté potentiaalisiksi arvioiduilla kohteilla:

- valtakunnallisesti uhanalaiset ja silméllapidettavat lajit,

- arvokkaiden elinympdristojen indikaattorilajit ja

- muut harvinaiset tai luontoarvoja osoittavat lajit
Erikseen kartoitettiin lahokaviosammalen (Buxbaumia viridis) esiintymistd, joka on erittéin
uhanalainen (EN), rauhoitettu seka erityisesti suojeltava ja luontodirektiivin liitteen 11 laji,

jonka merkittavien esiintymispaikkojen hévittdminen tai heikentdminen on kielletty
luonnonsuojelulain 47 § 2. ja 5. momentin mukaisesti.

Liito-oravaselvityksessa kartoitettiin
- liito-oravan esiintyminen alueella,
- maaritettiin elinpiirien ydinalueet ja soveltuvat alueet seka
- maadritettiin kulkuyhteydet ydinalueiden valilla.

Liito-orava (Pteromys volans) on EU:n luontodirektiivin liitteiden Il ja I\ (a) laji, mika
edellyttaa erityisten suojelutoimialueiden osoittamista ja lajin tiukkaa suojelua. Sen
lisddntymis- ja levahdyspaikat ovat siten luonnonsuojelulain 49 8:n mukaisesti suojeltuja.
Lisdantymis- ja levahdyspaikat selvitettiin ja maariteltiin ymparistoministerion
ohjeistuksen mukaisesti (Nieminen 2017). Elinpiirien ydinalueet rajattiin kartalle
jatéshavaintojen, puuston rakenteen ja mahdollisten pesépuiden perusteella, ja niiden
madrittelyssé kaytettiin Kirkkonummen kunnalla k&ytossa olevia maaritelmia (ks.
menetelmaliite 1).

Linnustoselvityksen tarkeimpéna tavoitteena oli saada kasitys huomionarvoisen
pesimalinnuston pariméaristé ja lintutihentymistd sekd muodostaa koko linnustoa ja
elinymparistoja tarkastellen ké&sitys mahdollisista linnustollisesti arvokkaista alueista.
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Selvityksessa keskityttiin linnuston suojeluarvoon eniten vaikuttavien lintujen eli
- Suomessa uhanalaisiksi luokiteltujen lajien,
- EU:n lintudirektiivin liitteessa | lueteltujen lajien,
- EU:n alueella Suomen erityisell& vastuulla olevien pohjoisten ja itdisten lajien seké

- elinymparistonsé suhteen vaateliaiden, voimakkaasti taantuvien tai koko Etel&-
Suomessa harvalukuisten lajien esiintymiseen.

Lepakkoselvityksen tavoitteena oli
- alueen lepakkolajiston selvittdminen
- lepakoille tarkeiden ruokailualueiden ja siirtymaéreittien selvittdminen

- lepakoiden lisaantymis- ja levahdyspaikkojen selvittdminen (EU:n luontodirektiivin
liitteessa IV tarkoitetut sd&annollisesti kaytdssé olevat paikat).

Alueiden arvo lepakoille on luokiteltu seuraavia periaatteita noudattaen:

Luokka I: Arvokas lepakkoalue. Lepakoita on yleensa runsaasti ja alueella esiintyy
useita lepakkolajeja. Alueella on lisdéantymiskolonioita, paivapiilopaikkoja tai
talvehtimispaikkoja. Alueen tila on erityisen hyva lepakkojen kannalta.

Luokka II: Tarked lepakkoalue. Lepakoita on paljon, mutta kolonian tarkkaa paikkaa ei
tunneta tai alueella joku rakennus, rakenne tai luonnon muodostuma on ajoittain
lepakoiden lisdantymis- tai levahdyspaikkana.

Luokka I11: Paikallisesti tarkeé lepakkoalue. Lepakkolajeja on yleensa vain yksi tai
kaksi, eiké lepakoita ole niin runsaasti kuin | ja Il alueilla. Lepakot saalistavat alueella
aktiivisesti esimerkiksi vain osan kesad tai ne kayttavat aluetta esimerkiksi sdén
mukaan.

Selvitys toteutettiin Suomen lepakkotieteellisen yhdistyksen (2011) suositusten mukaisesti.
Kaikki Suomessa esiintyvat lepakkolajit kuuluvat EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a)
lajeihin, joiden lisd&ntymis- ja levahdyspaikkojen havittdminen ja heikentdminen on
Kiellettyd luonnonsuojelulain 49 8:n nojalla.

Viitasammakkoselvityksen tavoitteena oli selvittdé viitasammakon lisd&dntymispaikat ja
kesdaikaiset elinalueet (levahdyspaikat) seké arvioida populaation koko selvitysalueilla.
Viitasammakko (Rana arvalis) on EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a) laji, ja sen
lisadntymis- ja levahdyspaikat ovat siten luonnonsuojelulain mukaisesti suojeltuja.
Lis&dantymis- ja levahdyspaikkojen selvittamisessa kaytettiin ymparistoministerion
julkaisun ohjeistusta (Saarikivi 2017).

Kirjoverkkoperhoselle soveliaat elinymparistot paikannettiin luontotyyppi- ja
kasvillisuusselvityksen yhteydessa toukan ravintokasvien esiintymisen ja elinymparistén
sopivuuden (mm. avoimuus) perusteella seka kartta- ja ilmakuvatarkastelun avulla. Lajin
esiintymisselvitys tehtiin erikseen néilta potentiaaliseksi todetuilta alueilta.
Kirjoverkkoperhonen (Euphydryas maturna) on EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a) laji,
ja sen lisdantymis- ja levahdyspaikat ovat siten luonnonsuojelulain mukaisesti suojeltuja.
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Lisaéntymis- ja levahdyspaikat selvitettiin ja maariteltiin ymparistéministerion
ohjeistuksen mukaisesti (Nieminen & Nupponen 2017).

Saukkoselvityksessa arvioitiin kartta- ja ilmakuvatarkastelun perusteella, onko alueella
lajille potentiaalisia lisdantymis- ja levahdyspaikkoja ja/tai ruokailualueita. Arvioinnissa
huomioidaan seka kohteen sopivuus (pienvedet, joet & purot, ym.) etté riittavat
kulkuyhteydet. Saukko (Lutra lutra) on EU:n luontodirektiivin liitteen 1V (a) laji, ja sen
lisddntymis- ja levahdyspaikat ovat siten luonnonsuojelulain mukaisesti suojeltuja.
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Pohjoisen Kirkkonummen liikennekaytavan osayleiskaavan luontoselvitykset vuonna 2019
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1S e
A (n. 6,6 km2)
- kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitys (sis. sammal- kaapa-
- lito-oravaselvitys Ja sieniselvityksen)
- linnustoselvitys
- lepakkoselvitys
- vitasammakkoselvitys
- kirjoverkkoperhosselvitys
- selvitys saukon potentiaalisista esiintymisalueista

B (Nuuksion kansallispuisto ja Siikajarvi-
Pikkaraiset, n. 2,9 km2)

Selvitykset, kuten alueelta A, mutta ei

kasvillisuus- ja luontotyyppiselvitystd ja
viitasammakkoselvitysta
C (Peralanjarven asemakaava-alue, n. 1,4 km2)
- liito-oravaselvitys
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Kuva 1. Selvitysalueen sijainti.
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3.1.

3.1.1.

11

Tulokset ja niiden tarkastelu

Luontotyypit ja putkilokasvit

Arvokkaat luontotyyppi- ja elinympaéristokohteet

Selvitysalueen arvokkaimmat luontotyyppikokonaisuudet ovat laaja Soidensuo
reunusmetsineen sekd Torvstromossenin suot ja metsat, jotka on jo aiemmissa selvityksissa
(Ahola ym. 2015, Manninen ym. 2019) todettu vahintadn maakunnallisesti arvokkaiksi
luontokohteiksi. Aiempien selvitysten rajauksia tarkennettiin tassé selvityksessa.
Torvstromossenin soiden ja metsien luontoarvojen todettiin tassa selvityksessa sailyneen
hyvin, ja alueella tayttyy useita maakunnallisen luontokohteen nk. LAKU-kriteereit
(Salminen & Aalto 2012).

Geologian tutkimuskeskuksen selvityksessa (Stén & Moisanen 1997) todettiin, etta
Soidensuon sijainti Nuuksion kansallispuiston valittémassa laheisyydessa puoltaa sen
suojelua ja jattamistd turvetuotannon ulkopuolelle. Lisaksi Soidensuo on yksi
soidensuojelutyéryhman valitsemista Etel&-Suomen soista, joiden luonnonarvoilla on
valtakunnallista merkitysta (Alanen & Aapala 2015). Soidensuon pohjoisosaan, joka ei
paéosin kuulu soidensuojelun tdydennysehdotukseen, on sen sijaan vastikaan avattu leveita
ojia ja puustoa on hakattu. Soidensuosta valuu vesia Heindslampeen ja Vuohilampeen seké
Siikajdrveen, josta edelleen Nuuksion Pitk&jarveen (Sten & Moisanen 1997), mika on
lisdsyy valttaa ojituksia. Kohteen luonnontila on siis heikentynyt pohjoisosassa, mutta
eteldosan avosuo on edelleen luonnontilaisen kaltainen. Eteldosassa tavattiin alueellisesti
uhanalaista (RT) tupasluikkaa (Trichophorum cespitosum). Liséksi Soidensuolla kasvaa
monin paikoin runsaasti Etela-Suomen soilla harvinaista vaivaiskoivua (Betula nana).
Pohjoisosankin luonnontila on viel& palautettavissa, silla ojituksesta on vield melko vahén
aikaa ja suolajistoa on edelleen jaljella.

Edellisia hieman pienempi maakunnallisesti arvokas runsaslahopuustoisten kangasmetsien
sek& luonnontilaisten tai luonnontilaisen kaltaisten korpien, rdmeiden ja kalliometsien
kokonaisuus sijaitsee Perédléanjarven pohjoispuolella. Alueella virtaa lisdksi luonnontilaisen
kaltainen, vesilain 2 luvun 11 §:n mukainen suojeltava noro.

Selvitysalueelta paikannettiin myds useita muita vesilain 2 luvun 11 8:n mukaisia kohteita
(noroja, lampia ja lahteitd). Merkittavin vesilain mukainen virtavesikohde on
Pikaraistenoja. Merkittavin lahteikkokohde sijaitsee selvitysalueen pohjoisosassa,
Kaislammentien ja Ilveskalliontien vélimaastossa, jossa metsaa on hakattu metsé- ja
vesilain vastaisesti aivan lahdenoron varrelta, mutta merkittavia luontoarvoja on kuitenkin
séilynyt. Selvitysalueen pohjoisosassa on lisaksi kaksi vesilain mukaista lampea:
Simolampi ja Paskalampi ympéroivine rantasoineen.

Edella mainittujen lisaksi selvitysalueelta paikannettiin lukuisia pienempia soita, lehtoja,
jyrkénteiden alusmetsig, luonnontilaisen kaltaisia kalliometsid ja runsaslahopuustoisia
kangasmetsid, joista suurin osa on vuoden 2018 uhanalaisarvioinnin (Kontula & Raunio

Faunatica



2018) mukaisesti uhanalaisia luontotyyppeja. Suurin osa em. arvokkaista
luontotyyppikohteista tayttaa kartoittajan arvion mukaan myds METSO-ohjelman luokan |
tai 11 valintaperusteet. Osa arvokkaista luontotyyppikohteista on metsélain 10 8:n
tarkoittamia erityisen arvokkaita elinympdristoja. Selvitysalueella ei ole
luonnonsuojelulain mukaisia luontotyyppeja. Luontotyyppikohteiden rajaamisen
periaatteista on kerrottu tarkemmin menetelmia kuvaavassa liitteessa 1.

Arvoluokkiin 2-5 luokiteltujen kohteiden rajaukset on esitetty kuvissa 3—12 ja niiden
tiedot on koottu taulukkoon 1. Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaat
luontotyyppikokonaisuudet on esitetty vield erikseen kuvassa 13. Arvoluokkiin 2-5
luokiteltujen kohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2. Koko selvitysalueen A
luontotyyppikuviointi on esitetty paikkatietoaineistona, jossa ovat mukana myos
arvoluokan 1 kohteet.

Taulukko 1. Selvitysalueelta rajatut luonnon monimuotoisuuden kannalta arvokkaat, luokkiin 2-5
luokitellut elinymparistokohteet (kuvat 2—13). Arvoluokan selitys ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
Arvokkaiden elinymparistokohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2.

Id Tyyppi Arvoluokka Id Tyyppi Arvoluokka
1 Lehto 2 23 Runsaslahopuustoinen metsa 2
2 Jyrkdnteen alusmetsa 2 24 Rdme 2
3 Lehto ja korpi 3 25 Korpi 2
4 Boreaalinen piensuo 3 26 Runsaslahopuustoinen metsa 2
5 Jyrkdnteen alusmetsa 2 27 Runsaslahopuustoinen metsa 2
6 Boreaalinen piensuo 3 28 Korpi 2
7 Korpi 2 29 Korpi, noro ja lahteikko 4
8 Rame 2 30 Korpi ja noro 2
9 Runsaslahopuustoinen metsa 2 31 Boreaalinen piensuo 3
10 Runsaslahopuustoinen metsa 2 32 Lampi 3
11 Luhta 2 33 Boreaalinen piensuo ja noro 3
S z o z
13 Réame 2 35 Réame 2
14 Neva ja lampi 2 36 Boreaalinen piensuo 3
15 Runsaslahopuustoinen metsa 4 37 Avokallio ja kalliometsa 3
16 Korpi 4 38 Rame 2
17 Korpi 4 39 Rame 2
18 Kalliometsa 4 40 Rame 2
19 Rame 4 41 Rame 2
20 Korpi ja noro 4 42 Rame 2
21 Runsaslahopuustoinen metsa 4 43 Runsaslahopuustoinen metsa 2

Faunatica
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22 Neva/korpi 4 a4 Boreaalinen piensuo 3
45 Lampi 3 67 Kalliometsa 4
46 Runsaslahopuustoinen metsa 2 68 Runsaslahopuustoinen metsa 4
47 Runsaslahopuustoinen metsa 2 69 Korpi 2
48 Lehto 2 70 Korpi 2
49 Korpi 2 71 Runsaslahopuustoinen metsa 3
50 Rdame 2 72 Korpi/rame 3
51 Runsaslahopuustoinen metsa 2 73 Korpi ja noro 4
52 Korpi 2 74 Runsaslahopuustoinen metsa 4
53 Rame 2 75 Lehto 2
54 Avokallio ja kalliometsa 2 76 Avokallio ja kalliometsa 2
55 Korpi 2 77 Suoyhdistyma reunusmetsineen 5
56 Korpi 2 78 Avokallio ja kalliometsa 2
57 Boreaalinen piensuo 4 79 Runsaslahopuustoinen metsa 2
58 Runsaslahopuustoinen metsa 4 80 Lehto 2
59 Korpi 4 81 Korpi 2
60 Runsaslahopuustoinen metsa 4 82 Lehto 2
61 Korpi 4 83 Lehto 2
62 Kalliometsa 4 84 Korpi 3
63 Korpi, noro ja lahde 4 85 Lehto 3
64 Rame 4 86 Runsaslahopuustoinen metsa 3
65 Lehto 2 87 Lehto 3
66 Runsaslahopuustoinen metsa 4 88 Korpi 3

@ Faunatica
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Arvokkaat elinymparistokohteet
Arvoluokka

DSelvitysalue |
| ||

Kuva 2. Arvokkaat elinymparistékohteet selvitysalueen luoteisosassa (taulukko 1). Kohteiden
kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.

@ Faunatica
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Kuva 3. Arvokkaat elinymparistékohteet Peralanjarven lansi- ja pohjoispuolella (taulukko 1).

Kohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 4. Arvokkaat elinymparistékohteet Peralanjarven koillispuolella (taulukko 1). Kohteiden
kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 5. Arvokkaat elinymparistékohteet selvitysalueen koillisosassa (taulukko 1). Kohteiden
kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 6. Arvokkaat elinympéaristokohteet Lindbergsmossenin ymparistdssa (taulukko 1). Kohteiden
kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 7. Arvokkaat elinymparistékohteet Veikkolassa, Torvstromossenin ymparistossa (taulukko 1).
Kohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 8. Arvokkaat elinymparistékohteet selvitysalueen keskiosassa (taulukko 1). Kohteiden
kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 9. Arvokkaat elinympéristokohteet Soidensuolla ja sen etelé- ja lansipuolella (taulukko 1).
Kohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 10. Arvokkaat elinymparistékohteet selvitysalueen lounaisosassa (taulukko 1). Kohteiden
kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 11. Arvokkaat elinympéristokohteet Soidensuolla ja sen koillispuolella (taulukko 1).
Kohteiden kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 12. Arvokkaat elinymparistokohteet Siikajarven alueella (taulukko 1). Kohteiden kuvaukset
ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liitteen 1 taulukko 1.1.
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Kuva 13. Arvoluokkien 5 ja 4 elinymparistokohteet eli valtakunnallisesti ja maakunnallisesti

arvokkaat kohteet.
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3.1.2.

Huomionarvoiset putkilokasviesiintymat

Selvitysalueelta paikannettiin yhteensa 42 huomionarvoisten kasvilajien esiintymaé ja
kookasta puuyksilod. Esiintymét on esitetty kuvissa 14-20 ja taulukossa 2.

Taulukko 2. Selvityksessa paikannetut huomionarvoiset putkilokasviesiintymat ja kookkaat
puuyksilot ks. kuvat 14—20. VU = vaarantunut, NT = silmallapidettava, RT = alueellisesti

uhanalainen, Dbh = puun rinnankorkeuslapimitta.

D Suomenkielinen
nimi

1 Kissankapala

2 Hentosara

3 Hentosara

4 Harjuharansilma

5 Kangasmantykukka

6 Kissankapala

7 Metsdlehmus

8 Vuorijalava

9 Vuorijalava

10 Raita

11 Rauduskoivu

12 Kaislasara

13 Metsdlehmus
14 Metsdlehmus
15 Metsdlehmus
16 Metsdlehmus
17 Kuusi

18 Metsalehmus

19 Tupasluikka

20 Harjusikojuuri
21 Harjusikojuuri

22 Kelta-apila

23 Metsdlehmus
24 Metsdlehmus
25 Metsdlehmus

26 Kissankapala

27 Hentosara

Faunatica

Tieteellinen nimi

Antennaria dioica
Carex disperma

Carex disperma

Hypochaeris maculata

Hypopitys monotropa

Antennaria dioica
Tilia cordata

Ulmus glabra
Ulmus glabra

Salix caprea

Betula pendula
Carex rhynchophysa
Tilia cordata

Tilia cordata
Tilia cordata

Tilia cordata

Picea abies

Tilia cordata

Trichophorum cespitosum

Scorzonera humilis
Scorzonera humilis

Trifolium aureum
Tilia cordata

Tilia cordata
Tilia cordata
Antennaria dioica

Carex disperma

Tyyppi
NT
NT, RT
NT, RT

Harvinainen

Harvinainen

NT
Huomionarvoinen
VU, rauhoitettu
VU, rauhoitettu
Kookas puu
Kookas puu
NT, RT
Huomionarvoinen

Huomionarvoinen
Huomionarvoinen

Huomionarvoinen

Kookas puu

Huomionarvoinen

Harvinainen

NT
NT
NT, RT
Huomionarvoinen
Huomionarvoinen
Huomionarvoinen

NT
NT, RT

Lisdtiedot

Laji.fi -tietokannoissa lajista vain yksi
aiempi havainto Kirkkonummelta
Laji.fi -tietokannoissa lajista vain yksi
aiempi havainto Kirkkonummelta

Dbh 60 cm, monihaarainen

Dbh 60 cm

Muutama puu, joiden dbh on n. 10-15 cm

1 puu, jonka dbh n. 20 cm ja useita
pienempia pensasmaisia

Dbh 65 cm

Lukuisia pienia puita, pensasmaisia
lehmuksia ja taimia

Esiintyma sijaitsee selvitysalueen
pohjoisosassa, joka kuuluu
eteldaboreaaliseen vyohykkeeseen, jossa
laji ei ole alueellisesti uhanalainen (RT)
kuten hemiboreaalisessa vyohykkeessa.

Lukuisia pienia puita, pensasmaisia
lehmuksia ja taimia

Muutama pieni lehmus

Muutama pieni lehmus

26
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28
29

30

31
32
33
34
35
36
37
38
39
40
41
42

Kelta-apila
Kelta-apila

Metsalehmus

Tupasluikka
Tupasluikka
Tupasluikka
Rauduskoivu
Metsalehmus
Metsalehmus
Metsalehmus
Metsalehmus
Metsalehmus
Saarni

Saarni

Saarni

Faunatica

Trifolium aureum

Trifolium aureum
Tilia cordata

Trichophorum cespitosum
Trichophorum cespitosum
Trichophorum cespitosum
Betula pendula

Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata

Tilia cordata

Fraxinus excelsior
Fraxinus excelsior

Fraxinus excelsior

NT, RT
NT, RT

Huomionarvoinen

RT
RT
RT
Kookas puu
Huomionarvoinen
Huomionarvoinen
Huomionarvoinen
Huomionarvoinen
Huomionarvoinen
NT, RT
NT, RT
NT, RT
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2 puuta, joiden dbh n. 20 cm ja muutama
pienempi puu

Dbh 65 cm
4 puuta dbh 10-15 cm ja useita pienempia

Taimi
Pienia taimia

Taimi
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Kuva 14. Huomionarvoiset putkilokasviesiintymat selvitysalueen luoteisosassa (taulukko 2).
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Kuva 15. Huomionarvoiset putkilokasviesiintymat selvitysalueen pohjoisosassa (taulukko 2).
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Kuva 16. Huomionarvoiset putkilokasviesiintymat selvitysalueen koillisosassa (taulukko 2).

@ Faunatica



Pohjoisen Kirkkonummen liikennekaytavan osayleiskaavan luontoselvitykset vuonna 2019

0 100 200 m Y
| | | A
) N = =S
3 / A \—— Y Huomionarvoinen kasviesiintyma i_e
Huomionarvoinen kasviesiintyma (alue) ;
——
i } , Kookas puu b=
= =
\ /\ \,/ 5 . —
Iy TSR ,/— o 7.;“ *‘—7\1\\ r% f\ ke
e, ' é X HARA AN
e
\ o \ (“ 1 Bl Ry
— a—
b \ZIEE=N
b === NGy

D Luonnonsuojelualue
- E Natura-alue N

= C.
o : '} 11\) \(\\V Wy
7Y /'< DSelvitysalue
7 i P/l S ——

Kuva 17. Huomionarvoiset putkilokasviesiintyméat selvitysalueen keskiosassa (taulukko 2).

@ Faunatica

31



Pohjoisen Kirkkonummen liikennekaytavan osayleiskaavan luontoselvitykset vuonna 2019

v \
) () ~—
Q Y Huomionarvoinen kasviesiintyma Q/ l
S Huomionarvoinen kasviesintyma (alue) /), )

e | A ™

9 ’ Kookas puu - »
\\Q\d\ Yan)
\)) S :

\L\A %
(BN o

)I BRN NN N T

S E Luonnonsuojelualue
N E Natura-alue \
——

=

K\

S/
S
2
R

Kuva 18. Huomionarvoiset putkilokasviesiintyméat Soidensuolla ja sen eteldpuolella (taulukko 2).
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Kuva 19. Huomionarvoiset putkilokasviesiintyméat Soidensuolla ja selvitysalueen lounaisosassa
(taulukko 2).
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Kuva 20. Huomionarvoiset putkilokasviesiintymaét Siikajarven alueella (taulukko 2).

@ Faunatica

34



3.2.

3.2.1.

Sammalet

Lajit
Sammalselvityksessa kuvioilta 16ytyi yhteensé 142 sammallajia, joista lehtisammalia 110

lajia ja maksasammalia 32 lajia (taulukko 3). Valtakunnallisesti uhanalaisluokiteltuja lajeja

havaittiin kolme ja liséksi yksi alueellisesti uhanalainen laji. Kaksi lajeista on liséksi
Suomen kansainvalisia vastuulajeja. Lajien esiintymapaikat on merkitty kuviin 21-24.

Taulukko 3. Selvityksessa havaitut huomionarvoiset sammalesiintymat (ks. kuvat 21-24). EN =
erittédin uhanalainen, NT = silmallapidettava, RT = alueellisesti uhanalainen, vastuulaji = Suomen
kansainvalinen vastuulaji.

Suomenkielinen nimi Tieteellinen nimi Tyyppi

Kantopaanusammal Calypogeia suecica EN, vastuulaji

Etelanpaanusammal Calypogeia fissa NT

Kantokorvasammal Liochlaena lanceolata NT, vastuulaji

Kampasammal Helodium blandowii RT
3.2.2. Elinymparistot

3.2.3.

Karttatarkastelun perusteella valittiin sammallajistoltaan potentiaalisesti arvokkaat
elinymparistokuviot. Selvitetyista elinymparistokuvioista erottui useita, joiden lajisto
indikoi luonnontilaisuutta ja viljavuutta. Niiden tiedot on koottu taulukkoon 4.
Sammalselvityksen arvokkaat kuviot rajattiin myods luontotyyppiselvityksessa luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaina kohteina, ja niiden arvoluokka vastaa
luontotyyppiselvityksen luokitusta. Kaikkien selvitettyjen kuvioiden sijainnit seké
sammallajiston tarkemmat kuvaukset ovat liitteessa 3.

Lahokaviosammal

Lahokaviosammalen esiintymista selvitettiin erikseen luontotyyppiselvityksessa rajatuilta,
lajille hyvin soveltuviksi arvioiduilta runsaslahopuustoilta kohteilta (ks. tarkemmin
menetelmid kuvaavassa liitteessa 1). Lajia ei etsitty tassé selvityksessa Torvstrémossenin-
Stockholmsmossenin alueelta, jossa oli tehty sammal-, jakéla- ja kddvéakasselvitys vuonna
2016 (Olli Mannisen lajihavainnot -paikkatietoaineisto toukokuulta 2016) ja josta lajia ei
tuolloin 16ydetty.

Selvitysalueella ei havaittu lahokaviosammalta, vaikka lajille sopivia elinympéristoja
rajattiin useita.
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Taulukko 4. Sammalselvityksen arvokkaat elinymparistokuviot, ks. kuvat 2—-12 ja liite 3. Kaikkien
selvitettyjen kuvioiden sammallajiston kuvaukset ovat liitteessa 3. Luontotyyppikohteiden

kuvaukset ovat liitteessa 2. Arvoluokan selite, ks. liite 1, taulukko 1.1.

Koversuon lansiosan lehto- ja

Suomen kansainvdlinen vastuulaji

3(2 L o )
) korpikuvio pallopaarahkasammal (Spahgnum wulfianum)
. . Melko vaatelias kuovinrahkasammal (Sphagnum
6 Koversuon pohjoispuolen soistuma
obtusum)
Luontoarvoja osoittavina lajeina nuppihuopasammal
20 Ruohokorpi selvitysalueen (Aulacomnium androgynum) seka silmallapidettava
pohjoiskulmalla. (NT) ja Suomen kansainvalinen vastuulaji
kantokorvasammal (Liochlaena lanceolata).
31 Simolampi
Simolammen itdpuolen sarardme ja o .
33 . . 2 ] Luontoarvoja soittava nuppihuopasammal
muurainkorpi
33 Edellisen kuvion kaakkoispuolella
sijaitseva korpisoistuma
aa Paskalampi: Pallesuon ympardéima Melko vaatelias kuovinrahkasammal (Sphagnum
suolampi obtusum)
Erittdin uhanalainen (EN), vastuulaji
57 Torvstromossen kantopaanusammal (Calypogeia suecica) seka erityisia
luontoarvoja osoittavat lahde- ja lettolehvasammal
(Rhizomnium magnifolium, R. pseudopunctatum)
. . . Silmallapidettava (NT) eteldnpaanusammal (Calypogeia
Pikaraistenoja " . 2 (NT) - 2 - (Calypog
73 fissa) ja Suomen kansainvalinen vastuulaji
pallopdarahkasammal
77 Soidensuo Alueellisesti uhanalainen (RT) kampasammal (Helodium
blandowii)
Luonnontilainen korpi selvitysalueen Suomen kansainvalinen vastuulaji
84 koilliskulmalla pallopaarahkasammal ja
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Kuvat 21 & 22. Huomionarvoiset sammalesiintymat selvitysalueen pohjoisosassa ja
Torvstromossenilla. EN = erittain uhanalainen laji, NT = silmallapidettava laji, vastuulaji = Suomen
kansainvélinen vastuulaji.
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Kuvat 23 & 24. Huomionarvoiset sammalesiintymat Pikaraistenojan varrella ja Soidensuolla. NT =
silmallapidettava laji, RT = alueellisesti uhanalainen laji.
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3.3.  Kaavat ja muut sienet

3.3.1. Kaavat

Inventoinnissa tavattiin 51 kaapélajia (liite 4). Uhanalaisia lajeja ei tavattu.
Silméllapidettavié kadpalajeja tavattiin kolme ja vanhojen metsien indikaattorikaavakkaita
yhdeksén (taulukko 5, kuvat 25-27).

Tavatut 51 k&épélajia ovat l&hes kaikki yleisia tai melko yleisi& Uudenmaan
eliomaakunnassa. Taulukossa 5 mainitut silméll&pidettavét lajit ja indikaattorilajit ovat
alueen merkittdvimmét 16ydot.

Taulukko 5. Selvityksessa tavatut huomionarvoiset silmallapidettavat (NT) ja vanhojen metsien
indikaattorikdavakkaat. LC = elinvoimainen laji ks. kuvat 25-27.

Pursukaapa Amylocystis lapponica NT
Peikonnahka Crustoderma dryinum NT
Rusokantokaapa Rhodofomes roseus NT
Tervakaapa Ischnoderma benzoinum LC
Punahdivekaapa Leptoporus mollis LC
Huopakaapa Onnia tomentosa LC
Pohjanrypykka Phlebia centrifuga LC
Ruostekdapa Phellinus ferrugineofuscus LC
Rusokaapa Rhodofomes roseus LC

Taulukko 6. Selvityksessa tavatut huomionarvoiset sienilajit (muut kuin kaavakkaat). Kaikki lajit on
uhanalaistarkastelussa luokiteltu elinvoimaisiksi. Ks. kuva 26.

Veriseitikki Cortinarius sanguineus Luonnontilaiset kuusivaltaiset metsat
Koivunlehtohapero Russula intermedia Luonnontilaiset lehtisekametsat, lehtipuuvaltaiset lehdot
Kuusihapero Russula queletii Kalkkipohjaiset kuusivaltaiset metsat
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Muut sienet

Muista sienisté kuin kaavista ei taydellista lajilistaa pyritty kokoamaan, vaan keskityttiin
uhanalaisten ja silméll&pidettavien sekd indikaattorilajien etsimiseen.

Inventoinnissa tavattiin kolme metsien luontoarvoja indikoivaa sienilajia (Bonsdorff ym.
2014; taulukko 6, kuva 26). Uhanalaisia tai silmallapidettaviad muita sienilajeja ei tavattu.

Haarakkaita (Clavariaceae) ei tavattu alueelta tdnd vuonna lainkaan. Myds maassa
kasvavat orakkaat (Hydnaceae) olivat hyvin niukkoja (tavattiin Hydnum repandum-ryhmé,
Phellodon tomentosus).

Melko runsaita olivat erityisesti haperot (Russula; 10 lajia) ja rouskut (Lactarius; 6 lajia).
Melko runsaita olivat myos kérpéssienet (Amanita; 5 lajia), risakkaat (Inocybe; 5 lajia),
tympdoset (Hebeloma; 3 lajia) ja hiipot (Mycena; 3 lajia).

Muu sienilajisto koostui siis 1ahinnd yleisista lajeista. Metsélajisto oli tavanomaista eiké
luonnontilaisempien tai kalkkivaikutteisten metsien lajeja tavattu.
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Kuva 25. Huomionarvoiset kdavakashavainnot selvitysalueen pohjoisosassa. NT =

silmallapidettava laji.
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Kuva 26. Huomionarvoiset kdavakas- ja muiden sienien havainnot Torvstrémossenin alueella. NT
= silméallapidettava laji.
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Kuva 27. Huomionarvoiset kaavakashavainnot selvitysalueen itdosassa. NT = silmallapidettava laji
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3.4.1.
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Liito-orava

Selvityksessa 10ytyi kuusi, todennékoéisesti naaraiden asuttamaa liito-oravan elinpiiria
(kuvat 28-33). Liséksi rajattiin seitseman liito-oravalle soveltuvaa metsékuviota, joilla ei
vuonna 2019 todettu lajin lisdéntymis- ja levahdyspaikkoja. Ydinalueita rajattiin 13, ja
niilla sijaitsi yhteensa 15 lisddntymis- ja levéhdyspaikkaa (kuvat 28-31). Tarkemmat tiedot
metsakuvioista sekd papana- ja kolopuista on esitetty liitteessa 5.

Liito-oravan asuttamat elinpiirit vuonna 2019
Kohteiden (elinpiirit) numerointi on sama kuin kuvissa 28-33:

Kohde 1. Kivilammen eteléinen elinpiiri

Pinta-ala 8,7 ha. Alueen kaakkoisosassa vanhaa lehtipuuvaltaista lehtoa, jossa runsaasti
jareitd haapoja. Muutoin elinpiiri on varttunutta kuusivaltaista sekametsad, jossa jareita
koivuja ja haapoja. Elinpiirilla on kaksi ydinaluetta, joista toisella on yksi lisadntymis-
ja levahdyspaikka. Elinpiiri ja mahdollisesti myds ydinalue jatkuvat seké koilliseen etta
itdan, jonne on hyvat kulkuyhteydet.

Kohde 2. Kivilammen pohjoinen elinpiiri

Rajattu elinpiirin pinta-ala 1,2 ha, josta osa selvitysalueen ulkopuolella. Seka elinpiiri
ettd ydinalue jatkuvat selvitysalueen ulkopuolella. Puusto paikoin lehtipuuvaltaista,
paikoin kuusivaltaista sekametsad. Hyvia varttuneita haaparyhmid. Ydinalueella yksi
lisdantymis- ja levahdyspaikka sek& yksi kolopuu.

Kohde 3. Kauriskallion elinpiiri

Selvitysalueelle rajattu n. 0,5 ha:a elinpiiristg, joka jatkunee itddn. Havupuuvaltaista
sekametsaa jossa haaparyhma. Jareissa haavoissa on yksi lisdédntymis- ja levahdyspaikka
seka kaksi kolopuuta. Elinpiiriltd on hyvat kulkuyhteydet itddn ja heikko kulkuyhteys
luoteeseen.

Kohde 4. Siikajarven eteldinen elinpiiri

Pinta-ala n. 14 ha. Kuusivaltaista sekametséé, jossa sekapuina on runsaasti haapoja.
Elinpiiri sivuaa ja ymparoi useita pihapiireja ja ne todennékdisesti sisaltyvéatkin siihen.
Elinpiirilla on viisi ydinaluetta, joista havaittiin nelja lisaantymis- ja levahdyspaikkaa.
Elinpiiriltd on hyvéat kulkuyhteydet seka pohjoiseen etté lanteen

Kohde 5. Siikajarven pohjoinen elinpiiri

Pinta-ala n. 16 ha. Kuusivaltaista sekametséad, runsaasti jaredd haapaa. Elinpiirilla nelja
ydinaluetta, nelja lisd&ntymis- ja levahdyspaikkaa seka seitseman kolopuuta. Elinpiirilta
kulkuyhteys etelaiselle elinpiirille.
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Kohde 6. Lovkullan elinpiiri

Pinta-ala n. 6 ha. Kuusivaltainen sekametsd, jossa jareita haapoja. Elinpiirilla on kolme
ydinaluetta, kuusi lisdantymis- ja levahdys paikkaa ja kolme kolopuuta. Elinpiirin
ydinalueilta ei ole kulkuyhteyksia selvitysalueen muille ydinalueille.

Muut liito-oravalle hyvin soveltuvat ja soveltuvat metsakuviot

Kohde 7. Koversuon pohjoinen metsikko
Pinta-ala n. 0,5 ha. Pienialainen, jaredpuustoinen jyrk&nteenalusmetsd, jossa yksi kolopuu.

Kohde 8. Koversuon eteldinen metsikko
Pinta-ala 3 ha. Kuusivaltainen sekametsd, jossa jareda haapaa ja koivua. Ei kolopuita.

Kohde 9. Koverméen metsikko
Pinta-ala 1 ha. Kuusivaltainen sekametsd, jossa jareda haapaa. Ei kolopuita.

Kohdel0. Hogbergin metsikko

Pinta-ala 1 ha. Kuusivaltainen sekametsd, jossa jaredé haapaa. Ei kolopuita. Kuvion
luoteispuolella tehty hakkuut, joissa kaadettu myos metsakuvio, jolta on aiempi liito-
oravahavainto (1995).

Kohde 11. Lindbergsmossenin metsikko

Pinta-ala 1,6 ha. Kuusivaltainen sekamets, jossa jaredd haapaa. Yksi kolopuu.

Kohde 12. Torvstromossenin etelainen metsikko
Pinta-ala 5,1 ha. Kuusivaltainen sekametsa, jossa koivua ja haapaa. Ei kolopuita.

Kohde 13. Pikaraisten metsikkd

Pinta-ala 11 ha. Kuusivaltainen rinnemetsd, jossa koivua ja haapaa. Rannalla varttunutta
tervaleppad. Kuviolta papanahavainto yhdeltd puulta, jonka alla 3 papanaa. Kuviolta on
hyva kulkuyhteydet Siikajarven molemmille elinpiireille.
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Kuva 28. Liito-oravan elinpiirien, ydinalueiden ja lajille soveltuvien elinympristdjen rajaukset.
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Kuva 29. Liito-oravan elinpiirit 1 ja 2, niiden ydinalueet, lisd&ntymis- ja levahdyspaikat, pesa- ja
kolopuut, kulkuyhteydet sek& papanahavainnot.
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Kuva 30. Liito-oravan elinpiirit 3, 4 ja 5, niiden ydinalueet, lisdantymis- ja levahdyspaikat, pesa- ja
kolopuut, kulkuyhteydet sek& papanahavainnot.

@ Faunatica



Pohjoisen Kirkkonummen liikennekaytavan osayleiskaavan luontoselvitykset vuonna 2019

>
{&a

e Toimiva kulkuyhteys
—— Heikko kulkuyhteys

* Pesapuut
- * Kolopuut

| O Papanahavainto
L[] Lisdantymis- ja
[ levdahdyspaikat
Ydinalueet
i Elinpiiri
[[] Soveltuvat ja hyvin
soveltuvat alueet

i
Kuva 31. Liito-oravalle soveltuvat metsdkuviot 10 ja 11 seka elinpiiri 6, sen ydinalueet, lisdantymis-
ja levahdyspaikat, pesa- ja kolopuut seké papanahavainnot.
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Kuva 32. Liito-oravalle soveltuvat metsékuviot 7,8 ja 9.
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Kuva 33. Liito-oravalle soveltuvat metsékuviot 12 ja 13.
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Linnusto

Pohjois-Kirkkonummen selvitysalueella pesiva lintulajisto koostuu padosaksi melko
karuille ja manty- tai kuusivaltaisille havumetsétyypeille ominaisista, koko Etela-
Suomessa hyvin yleisista ja runsaslukuisista metsalintulajeista (esimerkiksi peippo,
pajulintu, punarinta, musta- ja laulurastas, metsakirvinen, kapytikka, hippiéinen ja
talitiainen). Valtaosa pesimalinnustosta kuuluu joko metsien yleislajeihin (tulevat toimeen
kaikenlaisissa metsissa ja pienissakin metsikoissd) tai havumetsalajeihin, joista enemmisto
suosii kuusikoita tai kuusivaltaisia metsia, mutta jotkin lajit pesivat myds mantymetsissa
(Vaisdnen ym. 1998). Linnuston pesimatiheys ja lajiméaréat eri osa-alueilla ovat
keskimaarin melko alhaisia juuri elinympéristojen karuuden ja vahatuottoisuuden vuoksi.

Selvitysalueella keskityttiin linnuston alueelliseen suojeluarvoon eniten vaikuttavien lajien
esiintymispaikkojen kartoittamiseen. Néaihin lajeihin kuuluvat Suomessa uhanalaisiksi
luokitellut lajit (Lehikoinen ym. 2019, mukana my6s aiemmin 2000-luvulla uhanalaisiksi
tai silméllapidettaviksi luokiteltuja lajeja), Euroopan Unionin lintudirektiivin liitteessé |
luetellut lajit (Ympéristoministerid 2016), EU:n alueella Suomen erityisell& vastuulla
olevat pohjoiset ja itéiset lajit (SYKE 2017), joilla Suomen pesimakanta muodostaa
paasaantoisesti ainakin 15 % Euroopan kokonaiskannasta, sekd elinympdristonsa suhteen
vaateliaat, voimakkaasti taantuvat tai koko Eteld-Suomessa harvalukuiset lajit (taulukko 7,
kuvat 34 & 35). Kaikkien ndiden lajiryhmien lajit kuuluvat harvalukuisiin tai taantuviin
lajeihin, joiden esiintyminen nostaa ainakin jonkin verran alueen suojeluarvoa.

Uhanalaiset ja silméallapidettavat lajit

Suomessa uhanalaisiksi luokitelluista lajeista selvitysalueelta 10ytyivat erittdin uhanalaiset
hémotiainen ja viherpeippo sekd vaarantuneet haarapadsky, pyy ja toyhtotiainen. Yhtaan
aarimmaisen uhanalaista lajia ei tavattu. Silmallapidettavisté lajeista havaittiin harakka,
narhi ja vastarakki. Silméllapidettavilla lajeilla on riski joutua uhanalaisiksi, mikali
levinneisyysalueen supistuminen tai kannan aleneminen jatkuu tai uhkatekijat voimistuvat.

Erittdin uhanalaisen hématiaisen reviireja 16ytyi kaikkiaan 13 alueen keski- ja etenkin
itdosista. HOmOtiainen suosii suuria ja yhtendisia, mahdollisimman vanhoja ja
luonnonmukaisia kuusimetsévaltaisia metsaalueita, korpien reunoja ja puronvarsia
(Koskimies 2019). Hom@6tiaisen rajun taantumisen paasyy on yhtendisten metsaalueiden
pirstoutuminen ja vanhojen metsien haviaminen l&hes tyystin metsanhakkuissa
(Lehikoinen ym. 2019).

Viherpeippo havaittiin neljall& reviirilla asutusalueiden tuntumassa eri puolilla aluetta. Laji
ei kuulu metsalinnustoon, mutta sen elinpiiriin voi kuulua hakkuu- tai muiden aukeiden
reunamia peltojen, niittyjen tai pihapiirien liepeill4. Viherpeipon kannanromahdus 2000-
luvulla ja luokittelu uhanalaiseksi ei johdu elinymparistdjen muutoksesta vaan
trikomonoosiepidemiasta.

Vaarantuneista lajeista haarapaasky havaittiin selvitysalueen pohjoisosassa yhdella
reviirilla. Haarapaasky pesii viherpeipon tavoin asutuilla alueilla eik& ilmenné
metsaalueiden luonnontilaa tai suojeluarvoa.
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Pyy loytyi yhteensé kahdeksalta reviirilta I&hinnd alueen itdosista, missd on lajin kaipaamia
suuria ja yhtendisia metsdalueita. Pyy viihtyy parhaiten keski-ikaisissa ja tiheisséa
kuusivaltaisissa metsissa etenkin korpien, rameiden ja purojen lahettyvilld. Karuja ja
kallioisia mannikdita se karttaa. Homatiaisen tavoin pyy on paikkalintu ja eld& vuoden
ympéri samalla elinpiirilla, joka voi olla pienimmilladn vain viitisen hehtaaria. Laji karsii
metsien pirstoutumisesta.

Toyhtotiaisia havaittiin viidell& reviirilla alueen itdosan yhtendisilla metsaalueilla.
Toyhtotiaisen elinympdristovaatimukset ovat samankaltaiset kuin hdmatiaisen, ja sekin on
taantunut metsien pirstoutumisen ja vanhojen metsien hakkuiden vuoksi. Molemmat lajit
kerdavat talvivarastoihin siementen liséksi hyonteisid ja haméhakkeja, joita nuorten
metsien suippolatvaisissa puissa on vain murto-osa vanhoihin, laajalatvaisiin puihin
verrattuna.

Silméll&pidettavista lajeista harakoita 10ytyi kolmelta reviiriltd, joista kaksi sijaitsi alueen
lansi- ja yksi koillisosassa. Harakka elaa pienehkdolla elinpiirillaan asutuilla seuduilla
vuoden ympéri.

Myaos narhi on paikkalintu ja tulee toimeen kaikenlaisissa metsissd, myos voimakkaasti
kasitellyilla ja pirstoutuneilla metséalueilla. Narhi& 16ytyi eri puolilta selvitysaluetta
yhteensa viidelta reviiriltd. Narhi sen paremmin kuin harakkakaan eivét ilmenné
elinymparistojensa erityisid suojeluarvoja, koska ne eivét ole vaateliaita elinympéristonsa
valinnassa.

Kolmas silmallapidettava laji, vastarakki, on Suomen yleisimpié lajeja ja edelleen
runsaslukuinenkin, mutta kanta on taantunut 1970-luvulta alle puoleen todennakdisesti
talvehtimisolojen huonontumisen vuoksi (vastarékki talvehtii Valimeren maissa,
Koskimies 2019). Vastarakki tulee toimeen monenlaisilla avomailla, usein vesistdjen tai
rakennettujen alueiden l&hettyvilla. Selvitysalueelta laji tavattiin vain yhdella reviirilla
Siikajarven rannalla.

Lintudirektiivin lajit

EU:n lintudirektiivin liitteen | lajien esiintymat ovat esimerkiksi Natura-alueiden
perusteina. Nama lajit ovat suhteellisen vahalukuisia tai niill4 on suppeahko
levinneisyysalue koko Euroopassa. Selvitysalueella tavatuista direktiivilajeista
harmaapaatikka I0ytyi vain yhdelta reviiriltd, Kovermaelta alueen lansikolkasta.
Harmaapéatikka suosii ympaérivuotisella reviirilldén haapavaltaisia rehevahkoja metsikoité,
mutta tulee toimeen myds kuusivaltaisilla metsdalueilla, jos sielld taalla kasvaa haapoja ja
muita lehtipuita. Laji ei tarvitse yhtendisia metsid, vaan péinvastoin viihtyy parhaiten
peltojen, niittyjen tai muiden avomaiden reunojen tuntumassa.

Kalatiira pesii ja saalistaa enimmékseen karuilla jarvilla seka saaristossa. Selvitysalueella
laji tavattiin saalistamassa vain yhdella paikalla Siikajarvelld, ja todennékéisesti lintu pesi
muualla (tiirat voivat hakea ruokaa yli kilometrinkin paéssé pesapaikoiltaan).

Kehraaja pesii hakkuu- ja muiden metsaaukeiden, niittyjen ja pienehkojen peltojen
pilkkomilla, valoisilla méntykankailla ja kallioisissa ménnikdissa. Yokuuntelussa 25.-26.6.
laji kuultiin kahdella reviirilla selvitysalueen itdosissa.
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Kurki on alun perin suolintu, mutta se on alkanut pesié viime vuosikymmenina
jarvenlahtien ruovikoissa, metsalampien nevareunuksilla ja muissa pikkukosteikoissa
sakeidenkin metsien siimeksessé, koska soita on kuivatusten jalkeen erittdin vahan jéljella
etenkin Eteld-Suomessa. Selvitysalueella kurkipari isoine poikasineen havaittiin
Perélanjarven pohjoisrannan tuntumassa metséassa. Todennékdisin pesapaikka on
etelampéna jarven rantaluhdalla. Ruokaileva, mité ilmeisimmin saman reviirin kurki
tavattiin myos alueen lansireunan pienilla pelloilla.

Metso 16ytyi kahdelta reviirilta alueen itdosasta. Paikkalintuna samalla elinpiirilla pyyn
tavoin eldva metso on taantunut Suomessa 1960-luvulta alle kolmasosaan ja kadonnut
suuresta osasta eteldisintd Suomea kokonaan metsien pirstoutumisen vuoksi. Kun
avohakkuut, valtatiet tai uudet asutusalueet pirstovat aiemmin yhtendisia metsié,
metsokoiraiden elinpiirit jadvat eristyksiin, eivatka paasaantoisesti jalan liikkuvat ja
avomaita karttavat linnut ena paése perinteisille soidinpaikoille. Myos soidinpaikkojen
tuhoutuminen hakkuissa on romahduttanut metsokantoja.

Palokarki eléa vuoden ympari useiden neliokilometrien laajuisella reviirilladn mutta sen
elinpiirilla voi olla myds hakkuu- ja muita metsdaukioita seka pienié peltoja ja
asuinalueitakin. Palokarki tulee toimeen monenlaisissa metsissa, mutta se tarvitsee vanhan
ja paksurunkoisen haavan tai méannyn pesakolon kovertamiseen. Palokérki suosii
vanhahkoja metsi4, joissa on kuolleita tai kuolevia puita sekd muurahaiskekoja
ruokailupaikoiksi. Havainnoista ja ruokailujaljista paatellen selvitysalueella on kolme
palokarkireviiria.

Pikkusieppo oli vield 1900-luvulla vanhojen ja melko luonnontilaisten kuusimetsien
tyyppilajeja, mutta viime vuosikymmenina sen elinymparistovaatimukset nayttavat
valjentyneen samaa tahtia kuin kanta on kasvanut (Koskimies 2019). Vaikka pikkusieppoja
tavataan melko nuoristakin metsistg, laji suosii edelleen tihedhkdjé, keski-ikéisia tai
vanhahkoja ja rehevahkdjé kuusikoita soiden ja purolaaksojen tuntumassa. Alueen
itdosassa havaittiin pikkusieppoja kolmella reviirilla.

Liséksi edelld mainituista Suomen uhanalaisista lajeista direktiivilajeihin kuuluu pyy.

Suomen vastuulajit

Leppalintu pesii puunkoloissa valoisilla ja karuilla mantykankailla ja kalliomé&nnikoissa,
joissa voi sekapuuna kasvaa kuusia. Se havaittiin kahdella reviirillg, alueen lansi- ja
keskiosassa. Lisaksi laji elad myos pihapiireissa, mikali tarjolla on pesintaan sopiva,
mieluiten isoreik&inen ponttd. Leppélintu ei karta pirstoutuneitakaan metsia eika
hakkuuaukeiden reunamia. Leppélintu on kden ylivoimaisesti yleisin kasvattajalaji
Suomessa.

Rantasipi pesii Suomessa yleisend karuilla kallio- ja kivikkorannoilla seka Pohjois-
Suomen jokivarsilla. Selvitysalueella se tavattiin Siikajarvella neljalla elinpiirilla. Laji ei
karta kesamokkejé vaan voi hyotyakin rantakasvillisuuden raivaamisesta, koska talléin
télle kahlaajalle paljastuu ruokailuun paremmin sopivia niukkakasvisia alueita.

Tavi on sinisorsan ohella Suomen runsaslukuisin ja yleisin sorsalaji mutta muualla
Euroopassa harvinaisempi tai puuttuu kokonaan — maassamme pesii 20 % Euroopan
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taveista (Koskimies 2019). Taville kelpaavat kaikenlaiset vedet suo- ja metsédlampareista
isojen jarvien niin karuihin kuin ruohostoisiinkin rantoihin. Tavi l6ytyi selvitysalueen
lansikolkan pikkuruiselta kaivetulta lammelta seka itdosan metsdlammelta.

Euroopan telkistd Suomessa pesii joka neljas. My0s telkka tulee toimeen kaikenlaisilla
vesistoilla, kunhan naaras 10ytad palokarjen vanhan pesakolon, muun tilavan puunonkalon
tai ponton pesédpaikakseen. Telkka pesii Simonlammella ja Siikajarvellé (selvitysalueen
puolella kaksi paria).

Liséksi edellda mainituista direktiivilajeista Suomen vastuulajeihin kuuluu metso.

Muut lajit

Muut taulukossa 7 luetellut ja kartalla esitetyt lintulajit eivat kuulu mihink&én
suojeluluokituksiin, mutta ne ovat vahalukuisia ja elinympéristovaatimuksiltaan
keskimaardaista vaateliaampia.

Kultarinta pesii vain rehevimmissd, korkeapuisissa lehdoissa. Myos lehtopollo,
mustapaakerttu ja sirittéja pesivét lehdoissa, mutta osa pareista myods lehtomaisissa ja
muissa rehevakasvuisissa, aluskasvillisuudeltaan ja pensaskerrokseltaan vehmaissa
kuusivaltaisissa metsissd, usein rannoilla, puronvarsilla ja pellonreunoilla.

kuusivaltaisia sekametsié, samoin tiltaltti ja punatulkku. Kaksi viimeksi mainittua lajia
voivat pesida myo6s keski-ikaisissé ja melko nuorissa metsissa, hakkuuaukeidenkin reunalla,
mutta yleensa yhtendisilla ja suurehkoilla metsdalueilla. Kuusitiainen, peukaloinen ja
puukiipijd asettuvat lisdksi pellonreunojen ja asuttujen alueidenkin liepeille ja reunamille.

Kulorastas pesii suurilla ja yhtendisilla metsaalueilla, joita hakkuu- ja muut aukiot voivat
pirstoa. Se suosii valoisia mantykankaita ja kallioisia mannikoita. Metsaviklo asettuu
monenlaisille metsdalueille, kunhan paikalta 16ytyy pienehko suolaikku, soistunut lammen
ranta, puro tai muu pikku vesisto tai kosteikko. Hemppo pesii pellon- ja niitynreunoilla ja
pihapiirien liepeilla.

Selvitysalueella havaittiin myds teeren ulosteita (Stockholmsmossenin reunalla) ja
pohjantikan ruokailujélkia (monella paikalla eri puolilla aluetta). Nama lajit kuuluvat
todennakdisesti alueen pesimalinnustoon. Ne suosivat yhtendisida metsdalueita, teeri
monenlaisia metsatyyppejé ja pohjantikka vanhoja kuusimetsia. Molemmat ovat EU:n
direktiivilajeja, pohjantikka myds Suomen vastuulaji.
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Kuva 34. Huomionarvoisten lintulajien havainnot selvitysalueen lansiosassa.
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Kuva 35. Huomionarvoisten lintulajien havainnot selvitysalueen lansiosassa.
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Taulukko 7. Pohjois-Kirkkonummen selvitysalueella pesimakaudella 2019 pesineet Suomessa
uhanalaiset tai silmallapidettavat lintulajit, EU:n lintudirektiivin liitteen I lajit sek& muut alueen
suojeluarvoa nostavat vaateliaat ja vahalukuiset lajit.

Koodit: EN = erittain uhanalainen, VU = vaarantunut, NT = silmallapidettava laji, D1 =
lintudirektiivilaji, v = Suomen vastuulaji. Vailla merkintda olevat ovat vaateliaita tai Etela-Suomessa
ylipaansa vahalukuisia lajeja taikka lajeja, jotka on luokiteltu uhanalaisiksi tai silmallapidettaviksi
2000-luvulla, mutta eivat nykyaan kuulu uhanalaisiin lajeihin. Kustakin lajista on ilmoitettu pesivien
parien tai yksinaisten koiraiden puolustamien reviirien kokonaismaara.

Haarapaasky VU 1
Harakka NT 3
Harmaapdaatikka D1 1
Hemppo 1
Hoémotiainen EN 13
Kalatiira D1 1
Kehraaja D1 2
Kulorastas 3
Kultarinta 1
Kurki D1 1
Kuusitiainen 14
Lehtopollo 1
Leppalintu v 2
Metso D1,v 2
Metsaviklo 7
Mustapaakerttu 10
Narhi NT 5
Palokarki D1 3
Peukaloinen 5
Pikkusieppo D1 3
Punatulkku 7
Puukiipija 10
Pyy VU, D1 8
Rantasipi v 4
Sirittaja 2
Tavi Y, 2
Telkka \Y; 3
Tiltaltti 8
Toyhtotiainen VU 5
Viherpeippo EN 4
Vastarakki NT 1
Yhteensa 133
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Lepakot

Havainnot

Aktiivikartoituksessa tehtiin yhteensd 510 lepakkohavaintoa. Havainnoista 273 koski
pohjanlepakkoa, 216 viiksi/isoviiksisiippaa ja 21 vesisiippaa (taulukko 8, kuva 36).
Havaintomadra on suhteessa alueen pinta-alaan ja kartoituksessa kaytettyyn aikaan nahden
melko pieni. Havainnot myds jakaantuivat tasaisesti koko selvitysalueelle lukuun ottamatta
karua Kaislammen-Bakskogenin aluetta, missé lepakkotiheys oli hyvin alhainen ja toisaalta
Soidensuon aluetta, joka jatettiin alueen karuuden ja metsan rakenteen (metsan nuorta ja
mantyvaltaista) vuoksi padosin kartoituksen ulkopuolelle.

Pohjanlepakko (Eptesicus nilssonii) on koko Suomen yleisin lepakkolaji, jota tavataan
monenlaisissa puoliavoimissa ymparistoissé. Se saalistaa usein melko avoimilla paikoilla
puiden latvojen korkeudella ja pystyy ylittdméén laajojakin aukeita alueita. Selvitysalueella
pohjanlepakkoa havaittiin alku- ja keskikesélla tasaisesti metsissd, mutta elokuussa
havainnot keskittyivét asuttujen alueiden ja teiden varsille, missé pohjanlepakot
tyypillisesti saalistavat katulampuissa parveilevia hyonteisid. Tésta syysté
pohjanlepakkohavainnot véhenivét eniten elokuussa reiteilld 1 ja 3, joiden varrella oli
suhteellisesti véhiten valaistuja alueita.

Viiksisiippa (Myotis mystacinus) ja isoviiksisiippa (Myotis brandtii) ovat Etela-Suomessa
yleisi&, ulkonadltadn ja kéayttaytymiseltadn hyvin samankaltaisia metsien lepakkolajeja.
Lajit saalistavat joko matalalla puiden latvuskerroksen alapuolella tai korkealla oksiston
aukkopaikoissa. Ne suosivat tihedmpad metsad kuin pohjanlepakot, mutta kovin tihedssé
metsassad nekin tarvitsevat aukioita sekd polku- tai ojalinjoja, joilla ne usein lentavét
saalistaessaan edestakaisin. Lajiparia havaittiin niille tyypillisen nousujohteisesti kauden
aikana, mutta ero alku- ja loppukesén havaintomaérissa ei ollut kovin suuri. Tdma on
selitettdvissa selvitysalueen suurella metsépinta-alalla, joka tarjoaa siippalajeille niiden
tarvitsemia pimeité saalistusalueita lapi kesan.

Selvityksessa havaittiin my0s vesisiippa (Myotis daubentonii), jonka havainnot odotetusti
keskittyivat alueen muutamien jarvien rannoille. Nimensd mukaisesti laji on sidoksissa
vesistdihin. Se ruokailee mielell&&n avoimen, tyynen veden pinnan ylapuolella, mutta voi
valilla saalistaa myds rantametsissa.

Passiividetektoreista saatiin vain véhan lisdarvoa aktiivikartoituksen tuloksiin (taulukko 9).
Laitteisiin tallentui aanityksid samoista lajeista kuin aktiivikartoituksessa havaittiin,
eivatkd havaintomaarat olleet merkittavid. Passiividetektorien havaintomé&arié tulkitessa on
muistettava, ettd yksikin lepakko voi mikrofonin l&helld lennellesséan tuottaa muutamassa
minuutissa kymmenia havaintoja (&anityksen maksimikesto 10 s). Ainoastaan hotellin
lammikolla sijainnut laite danitti lepakoita todella runsaasti, noin 1000 aanitysta yossa.

Kohtalaisesti havaintoja tallentui laitteisiin 1A, 1C, 3A, 3B, 4A ja 4B. Naistd vain 4A
sijaitsi alueella, jolta aktiivikartoituksessa ei tehty havaintoja, joten laitteen &énitykset
vaikuttivat lepakoiden kayttdmén alueen rajaukseen. Muilta osin passiivilaitteiden
havainnot vahvistivat aktiivikartoituksen perusteella tehtyja tulkintoja alueiden
lepakkorunsauksista.
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Taulukko 8. Lepakkohavaintojen lukumaéara selvitysalueen aktiivikartoituksissa vuonna 2019.

Reitti 1 7.6. 25 14
Reitti 1 17.7. 34 20 1
Reitti 1 5.8. 9 29
68 63 1
Reitti 2 11.6. 22 7
Reitti 2 23.7. 32 10 1
Reitti 2 6.8. 18 14
72 31 1
Reitti 3 28.6. 20 19
Reitti 3 25.7. 22 29
Reitti 3 7.8. 5 34
47 82
Reitti 4 10.6. 29 10
Reitti 4 16.7. 34 13
Reitti 4 4.8. 22 16 11
85 39 19

Taulukko 9. Lepakkohavaintojen lukumaara selvitysalueen passiividetektoreissa vuonna 2019.
Laitteiden sijaintipaikat on esitetty liitteessa 1.

1A  Koversuo korpi 16.7. 54 127
1B  Kovermaki kangasmetsa 17.7. 2 19
1C  Perélanjarvi NW kangasmetsa 16.7. 20 259
2A  Tallbacka korpi 23.7. 3 24
2B Maston metsikkd kangasmetsa 23.7. 5 13
2C  llveskalliontie kangasmetsa 23.7. 28 6

3A  Torvstrémossen korpi 25.7. 7 95
3B  Kaarniaispolku kangasmetsa 28.6. 73 251
3C Haaversopakko rame 25.7. 1 28
4A  Pikaraistenoja korpi 28.6. 63 189
4B  Siikajarvi W kangasmetsa 16.7. 26 110
4C  Hotellin lampi ranta 10.6. 747 245
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Kuva 36. Aktiivikartoituksessa tehdyt lepakkohavainnot selvitysalueella vuonna 2019. Kartasta
puuttuvalla alueen kaakkoiskulmalla ei havaittu lepakoita.

3.6.2. Lepakoille tarkeat alueet
Tarkeé& lepakkoalue (Luokka I1)

Tarkeéksi lepakkoalueeksi rajattiin hotellin rannan pieni lampi, joka oli ainoa selvé
lepakkohavaintojen tihentyma selvitysalueella (kuva 40). Lammella ruokaili seka
pohjanlepakoita, viiksisiippalajeja ettd vesisiippoja. Lampi oli lepakoiden suosiossa
erityisesti alkukesélld, kun hyonteisravintoa on metsissa tarjolla vasta vahan. Sen rannoilla
kasvavat suuret lehtipuut tekevét siita lepakoille erittdin hyvin sopivan, suojaisan
saalistuspaikan. Selvityksessé ei kuitenkaan saatu viitteita lepakkoyhdyskunnan sijainnista
l&histolla.

Paikallisesti tarkeat lepakkoalueet (Luokka I11)

Paikallisesti tarkeiksi lepakkoalueiksi rajattiin kuusi aluetta: Koversuo, Peralanjarvi-
Orhissuo, Stockholmsmossen-Torvstromossen, Kaarniaispolun alku, Pikaraiset seké
Siikajarven lansipaan rannat (kuvat 37-40). Kaikilla néill& alueilla esiintyi seké siippoja
ettd pohjanlepakkoa ja lepakkotiheys oli vahan tai kohtalaisesti ympéristoa korkeampi.
Millaan alueella havaitut yksilomaarat eivat kuitenkaan kerralla olleet kovin suuria.
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Pelkk&& pohjanlepakon esiintymista ei ole missaan kaytetty rajausperusteena, koska lajia

esiintyi selvitysalueella tasaisesti ja se on elinymparistovaatimustensa suhteen hyvin
joustava.

Alueet ovat suurimmaksi osaksi kuusivaltaista, kosteapohjaista metséad, joka soveltuu
erityisesti valoa karttavien viiksisiippalajien saalistukseen kesalld, kun ne tarvitsevat
puuston varjostusta. Alueiden rajaukset ovat ohjeellisia eivatka jyrkkarajaisia, koska
lepakoiden aktiivisuus muuttuu metsdalueilla asteittain. Rajausten tekemisessé apuna on
kaytetty ilmakuvaa ja mukaan on pyritty ottamaan yhtendisia metsakuvioita tarpeen
mukaan havaintopisteiden ulkopuoleltakin, koska kartoitushetkell& tehdyt havainnot ovat
aina vain lyhyt otos lepakkoaktiivisuudesta.
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Kuva 37. Lepakoiden kayttama alue Peralanjarven poh10|spuolella.
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Kuva 38. Lepakoiden kayttama alue selvitysalueen lansiosassa.
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Kuva 39. Lepakoiden kayttamat alueet selvitysalueen keskiosassa.
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3.7.

3.8.

3.9.

Viitasammakko

Selvitysalueelta havaittiin kaksi viitasammakon liséantymis- ja levédhdyspaikkaa:
Simolammella (n. 10 viitasammakkoa danessé lammen lansiosassa 6.5.) ja Siikajarven
lansirannalla hotelli Nuuksion lammikolla (1-5 viitasammakkoa &énteli 30.4.) (kuva 41).
Lisaantymis- ja levahdyspaikoiksi rajattiin molemmilla kohteilla koko vesialue sek& avoin
ranta-alue reunapuustoineen.

Kesaaikaisten elinympdrist6jen rajaukset (kuva 41) ovat ainoastaan suuntaa antavia, silla
lajin elinympéristovaatimukset maa-alueilla ovat huonosti tunnettuja (ks. Saarikivi 2017).
Simolammen ympérist0ssa rajaus kattaa karttamerkintdjen ja maastohavaintojen
perusteella kosteapohjaiset, puustoiset alueet (myos selvitysalueen ulkopuolella).
Siikajdrven rannan lammikolla rajaus kattaa vastaavat alueet (pelkéstaan selvitysalueelta),
mutta Siikajarven ranta ja (lehti)puustoiset piha-alueet ovat todennédkoisesti myaos lajille
soveliasta keséaikaista elinympéristod useiden satojen metrien padhan lammikosta.

Kirjoverkkoperhonen

Selvitysalueella oli muutama kirjoverkkoperhoselle soveltuva elinymparistdlaikku, mutta
lajia ei havaittu. Selvitysalue on lajin nykyisen levinneisyysalueen rajoilla, jossa
esiintyminen on hyvin paikoittaista. Lajista on havaintoja muutaman kilometrin péésta
selvitysalueen pohjois- ja itdpuolelta 2000-luvulta, mutta ei yhtdan enda 2010-luvulta (ks.
Laji.fi-portaali).

Saukon potentiaaliset esiintymisalueet

Kesalla saukkojen ruokailualueina toimivat kaikenlaiset vedet, mutta talvella ainoastaan
sulana pysyvat tai jadnalaisia tunneleita muodostavat vesistdjen osat padasiassa koskissa,
joissa, puroissa ja jarvien luusuoissa. Nama talviset ruokailualueet ovat
lisadntymispaikkojen liséksi kaikkein keskeisimmat saukon elinympariston osat, joihin
tassé keskitytaan.

Saukon tyypillisin talviaikainen ruokailualue on joen koskijakso, joka pysyy talvellakin
osin sulana. Tallaisia kohteita selvitysalueella ei esiinny. Alueella on kuitenkin muutama
purojen/ojien suualue ja luusua, jotka sulavat kevaalla ensimmaisind ja ovat talven jalkeen
saukoille tarkeita saalistuspaikkoja (kuva 42: kohteet 1-7). Selvitysalueella on my6s
jokunen puro/noro, joissa saattaa talvisin olla riittavasti virtaamaa ja siten sulia paikkoja
(kuva 42: kohteet 8-12). Ndmé kohteet ovat mahdollisia talviaikaisia ruokailualueita.

Selvitysalueelta on vain muutama vesistoihin liittyva alueen ulkopuolelle johtava yhteys.
Niistd ehka tarkein on Pikaraistenoja (kuva 42: kohde 16), jonka yhteydessé on myds
todennakdisesti tarked kulkureitti moottoritien alitse (kuva 42: kohde 13). Muita selkeita
vesistOyhteyksid on ainoastaan Siikajarvelld (kuva 42: kohteet 17 & 18). Liséksi
moottoritien alitse on kaksi muuta mahdollista kulkureittid (kuva 42: kohteet 14 & 15).
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Kuva 41. Viitasammakkoesiintymien lisdéantymis- ja levahdyspaikkojen (LLP) rajaukset ja

hahmotelmat keséaikaisesta elinalueesta Simolammella (ylakuva) ja Siikajarvella (alakuva).
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Kuva 42. Saukolle potentiaalisesti tarkeimmat kohteet selvitysalueella (numeroitujen kohteiden
kuvaukset jaksossa 3.9).
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4.1.

Johtopaatdkset ja suositukset

Luontotyypit ja putkilokasvit

Suosittelemme kaikkien arvoluokkien 3-5 kohteiden sadstdmistd maankaytossa.
Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaille kohteille olisi suositeltavaa perustaa
luonnonsuojelualueet. Arvoluokan 2 luontotyyppikohteet suosittelemme sééstettavan
rakentamiselta ja muulta kohteita heikentévalta toiminnalta aina, kun se on kohtuullisin
keinoin mahdollista.

Soidensuo on valtakunnallisesti arvokas soidensuojelun tdydennysehdotuksen (2015)
kohde, ja soidensuojelutydryhmé esittad nditd kohteita suojeltavaksi. Olennaisinta suojelun
toteutuksessa on huolehtia suon luontaisen vesitalouden toimivuudesta ja suon
ominaispiirteiden sailymisesté. (Alanen & Aapala 2015) Suosittelemme siksi, etta
Soidensuon ojitettu pohjoisosa ennallistettaisiin ja suojeltaisiin osana muuta,
valtakunnallisesti arvokasta suoyhdistymaé. Myos Soidensuon reunusmetsia olisi hyva
lisatd suojeltavaan alueeseen, kuten Uudenmaan liiton selvityksessé (Ahola ym. 2015)
suositellaan.

Myo6s muita ojituksista karsineita suokohteita selvitysalueella olisi suositeltavaa
ennallistaa. Suomi on sitoutunut maailmanlaajuiseen tavoitteeseen ennallistaa
heikentyneitd elinymparistja vahintaan 15 % vuoteen 2020 mennessa. Tavoitteena on
turvata monimuotoiset elinympéristét seké niiden ihmiselle tuottamat ekosysteemipalvelut
(Ymparistoministerio 2015).

Selvitysalueelta paikannettujen vesilain 2 luvun 11 8:n mukaisten norojen ja lahteiden
luonnontilan vaarantaminen on lain mukaan kielletty. Pienvesien suojaisuuden ja
ominaispiirteiden sailyttamiseksi tulisi sd&stad myos niiden valiton lahiymparisto eli
madritelman mukaisesti vyohyke, jossa pysyvan veden laheisyys luo ymparistosta
poikkeavat kasvuolot ja pienilmaston. Metséhallituksen suosituksissa pienvesien
suojavyohykkeiden tulee olla 15-30 metrid (Saari ym. 2009).

Metsélain 10 8:n tarkoittamien monimuotoisuuden kannalta erityisen tarkeiden
elinymparistdjen ominaispiirteet tulee metsalain mukaan séilyttaa tai niita voidaan
vahvistaa. Ko. lain piiriin kuuluvissa toimenpiteissa on séilytettava elinymparistolle
erityinen vesitalous, puuston rakenne, vanhat ylispuut, kuolleet ja lahot puut seka otettava
huomioon kasvillisuus, maaston vaihtelevaisuus ja maapera.

On todettu, ettd kummallekin puolelle metsalain mukaista pienvesikohdetta tarvitaan
minimissdan 30 metrié leved metsdinen suojavyohyke turvaamaan metsalain ja -asetuksen
vaatimus ominaispiirteiden sdilyttimisestd, vaikka metsilakikohteen “’selvésti muusta
ympdristostd erottuvat” ominaisuudet yltdisivétkin vain kolmen metrin pdahén pienvedesta
(Saari ym. 2009). Suojavyohykkeiden jattamiselld vaikutetaan biologisten ja ekologisten
seikkojen lisaksi myds maiseman esteettisyyteen (Saari ym. 2009). Lainsaadannosta
vesilaki (luku 1, 15 8) kielt&a ryhtymésté vesistossa tai maalla sellaisiin toimenpiteisiin,
jotka vahentavat huomattavasti luonnon kauneutta.
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4.2.

Suurin osa arvoluokkien 2-5 luontotyyppikohteista tayttaa kartoittajan arvion mukaan
METSO-ohjelman valintaperusteet. Ympdristotuen hakeminen tai alueen myyminen
valtiolle on kuitenkin vapaaehtoista.

Selvitysalueelta rajatut runsaslahopuustoiset kangasmetsat ovat puustorakenteeltaan
hoidettua talousmetsd4 monipuolisempia, ja niissa on enemman lehtipuustoa ja/tai vanhoja
puita seka tavallista runsaammin eri-ikdista lahopuuta, jolloin ne pystyvét tarjoamaan
resursseja pitkélla aikavalilla niin tavanomaiselle kuin uhanalaisellekin metsalajistolle.
Saastamalla naita kohteita maankéyttssa ja rauhoittamalla ne esimerkiksi METSO-
ohjelman avulla, voidaan auttaa séailyttdmaan monimuotoisen metsélajiston riittavia
populaatioita (ks. Mikkonen ym. 2018). Monimuotoisuudelle merkittavat elinymparistét ja
monimuotoisuutta yllapitavat puuston rakennepiirteet yllapitavat ekosysteemien luontaista
toimintaa, maisematason monimuotoisuutta seka lajistollista ja geneettista
monimuotoisuutta (Syrjanen ym. 2016).

Alueelta 16ytyneet huomionarvoiset putkilokasviesiintymat ovat lahinné paikallisesti
arvokkaita. Suosittelemme huomioimaan ne maankaytdssa silloin, kun se on kohtuullisin
keinoin mahdollista. Luonnonsuojelulain mukaan rauhoitettujen kasvien tai niiden osien
poimiminen, kerd&dminen, irti leikkaaminen, juurineen ottaminen tai havittdminen on
Kielletty. Monet huomionarvoiset kasvilajiesiintymaét sijaitsevat selvityksessa rajatuilla
arvokkailla luontotyyppikohteilla, jolloin ne nostavat kyseisten kohteiden arvoa. Tassa
selvityksessa yksikddn huomionarvoinen putkilokasviesiintymé ei kuitenkaan nostanut
elinymparistokohdetta ylemp&én arvoluokkaan.

Suosittelemme, ettd kookkaat puuyksilot sdéstetddn maankaytdssa, jos se on kohtuullisin
keinoin mahdollista. Kookkaat, usein osin lahot puut ovat luonnon monimuotoisuuden
kannalta ja joskus myds maisemallisesti arvokkaita. Etenkin jareissa lehtipuissa on usein
koloja, joita kolopesijalinnut ja lepakot voivat hyodyntéa. Vanhoissa, osin lahoissa puissa
on my6s monimuotoinen hyonteisfauna, ja niilla voi elad huomionarvoisia sammal-,
jakéala- ja kaavakaslajeja.

Sammalet

Selvitysalueen sammallajisto on melko tavanomaista Eteld-Suomen hemiboreaalisen ja
eteldboreaalisen kasvillisuusvydhykkeen vaihettuman lajistoa, jossa nakyy pitka
maankayton historia sekd ihmistoiminnan, mm. metsatalousmaiden ojituksen aiheuttamat
muutokset lajiymparistoissa. Taman liséksi joiltakin luonnontilaisemmilta kuvioilta 16ytyi
kasvupaikallaan hyvinkin séilynytta ja elinympariston luonnontilaisuutta kuvaavaa lajistoa.

Erittain uhanalaisen (EN) kantopaanusammalen esiintymé tulee sééastdd maankaytossa.
Lajin merkittdvin uhanalaisuuden syy on vanhojen luonnontilaisten metsien havidminen ja
lahopuujatkumon katkeaminen. Lajin turvaamisen kannalta olisi tarke&é s&éstaa lajin
elinymparistd Torvstdmossenin luoteisosassa hakkuiden ja metsankésittelyn ulkopuolelle
niin, ettei varjostuksessa ja pienilmastossa tapahtuisi muutoksia. Myds lahiston lahopuut
tulisi saastad. Lajin kasvupaikka on huomattavan lahopuustoinen korpi ojan varrella.
Varminta on s&éstad Torvstromossen kokonaisuudessaan, kuten luontotyyppiselvityksen
tulosten perusteella suositellaan.
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Silméll&pidettavélle (NT) kantokorvasammalelle on tarke&é kostean pienilmaston ja
luontaisen kaltaisen vesitalouden sdilyttaminen seké lahopuujatkumon turvaaminen.
Kasvupaikka tulisi sailyttaa peitteisend, lahopuita ei saisi korjata ja kaikenlaisia
kasvupaikan kuivahtamiseen johtavia toimenpiteita tulisi vélttad. Myos silmallapidettavan
etelanpaanusammalen ja alueellisesti uhanalaisen (RT) kampasammalen kannalta olisi
tarkeda turvata kasvupaikat nykyisen kaltaisina.

Kaikki huomionarvoiset sammalesiintymét sijaitsevat luontotyyppi- ja
kasvillisuusselvityksessé rajatuilla arvokkailla luontotyyppikohteilla, miké& nostaa
kohteiden arvoa. Téssé selvityksessa yksikd&dn huomionarvoinen sammalesiintyma ei
kuitenkaan nostanut elinympéristokohdetta ylempéan arvoluokkaan.

Lahokaviosammal

Selvitysalueella ei tdiman selvityksen ja vuoden 2016 Torvstrémossenin-
Stockholmsmossenin alueen lajistoselvityksen (Olli Mannisen lajihavainnot;
paikkatietoaineisto toukokuulta 2016) perusteella esiinny lahokaviosammalta, eika laji
rajoita maankayttod alueella. Lajille erityisen hyvin sopivat runsaslahopuustoiset
elinympéristot, jotka on esitetty liitteen 1 kuvassa 1.1, ovat kuitenkin muuten luonnon
monimuotoisuuden kannalta arvokkaita (ks. luku 4.1).

Kaavat ja muut sienet

Kaavat

Nuuksion kansallispuiston laheisyys antoi odottaa siell& esiintyvén vanhojen metsien
indikaattorilajiston esiintyvan myos selvitysalueella. N&in olikin, silla erityisesti
kuusimaapuiden indikaattorilajistoa esiintyi alueen kattavasti. Osa ndista lajeista on
levittdytynyt uudelleen Etel&-Suomen viimeisiin vanhan metsén kohteisiin: téllaisia lajeja
ovat esimerkiksi rusokantokaapé, peikonnahka ja pohjanrypykka. Vield 1990-luvulla ndamé
lajit olivat suurharvinaisuuksia, esiintyen vain muutamalla paikalla Uudellamaalla.

Lehtipuiden puulajimonimuotoisuus on alueella hyvd, ja lahes kaikki odotetut lehtipuiden
lajit tavattiin. Lehtimaapuuta on melko véhan ja padosin se ei ole jareéa.

Kéapalajien yhteismaara oli Uudenmaan oloissa sita luokkaa, jota voidaan naissé
olosuhteissa odottaakin. Aikaisempi talousmetséhistoria nékyy melko niukkana
maapuustona, joka taas vaikuttaa suoraan esiintyvaén lahottajasienilajistoon.

Muut sienet

Muista sienisté ei tavattu uhanalaisia tai silmallapidettavia lajeja. Metsien
indikaattorilajisto koostui tavanomaista talousmetsaa luonnontilaisempia kuusimetsia
indikoivista lajeista. Indikaattorisienten yksilomaarat olivat pienia.
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Liito-orava

Liito-oravan kanta on etenkin alueen itdosassa talla hetkell& elinvoimainen. Suotuisan
tilanteen sailyttamiseksi tulisi puuston harvennuksia valtta kaikilla selvityksessa rajatuilla
lajin ydinalueilla ja elinpiireilld (kuvat 28-31) seké séilyttaa kulkuyhteydet erillisten
elinpiirien valilla, jotta luonnonsuojelulain 49 8:n mukainen lisdantymis- ja
levahdyspaikkojen heikentdmiskielto toteutuu. Kulkuyhteyksien heikkeneminen ja
elinalueiden pirstoutuminen ja pieneneminen maankayton muutosten yhteydessé on liito-
oravien kannalta alueen potentiaalisin ongelma. Jatkossa pitadkin kiinnittd4d huomiota
siihen, ettd kulkuyhteyksilla (vihreélld merkityt reitit kuvissa 28-30) séilyy yhtendinen ja
riittdvan leved (>20 m) metsakaytava. Liito-oravien ja maankayton yhteensovittamista
Etel&-Espoossa késittelevassa raportissa (Ramboll 2014) ohjeistetaan kulkuyhteyksista
seuraavaa: “Yhteyden keskimddrdinen minimileveys on 30 metrid, mikd mahdollistaa
varautumisen viereisten alueiden muutoksiin ja useamman puun levyisen puustoisen
yhteyden sailyttdmisen tai istuttamisen seka virkistysyhteyden sijoittamisen
yhteyskaytavaan. --- Yhateys voi olla leveydeltddn vaihteleva (> minimi).”

Liito-oravan suotuisan suojelutason sailyttamiseksi alueellisella tasolla on kulkuyhteyksien
séilyminen oleellisen térkedd, jotta nuoret yksilot padsevat asuttamaan uusia lajille sopivia
metsalaikkuja.

Linnusto

Uhanalaisten, direktiivi- ja vastuulajien sekd muiden huomionarvoisten, paikallista
suojeluarvoa ilmentdvien lintulajien reviirit hajaantuvat selvitysalueen eri puolille siten,
ettd erityisia keskittymi& ei ole. Alueen keskiméaaréisté arvokkaampia lintujen elinalueita ei
ole mielekastd muutenkaan rajata yksittaisten lajien tai reviirien perusteella. Koska
linnustoselvitys tehtiin vain yhtend vuonna, mutta lintujen pesimékannat ja pesépaikat
voivat vaihdella huomattavastikin vuodesta toiseen (esim. Véisanen ym. 1998, Koskimies
2019), eivat selvityksessa todetut elinpiirit ole valttaméttd asuttuina joka vuosi, ja toisaalta,
samoja tai muitakin huomionarvoisia lajeja voi esiintya alueella muina vuosina ja toisilla
paikoilla kuin nyt. Ainakin uhanalaisten ja direktiivilajien elinpaikat on toki
mahdollisuuksien mukaan otettava huomioon maankaytdssé, koska nama lajit kuuluvat
arvokkaimpiin suojeltaviin lajeihin koko Suomessa.

Myaos harvalukuisille tai muille huomionarvoisille lajeille sopivat ja véahiin kdyneet
elinymparistot on syyta ottaa huomioon arvokkaimpia lintualueita arvioitaessa, vaikka
niill ei tassa yhden pesimakauden selvityksessa olisi havaittukaan téllaisia lintulajeja.
Erityisesti vanhat ja vanhahkot, mahdollisimman paljon luonnonmukaisia metsia
muistuttavat metsdalueet seka rehevakasvuisimmat lehdot ja lehtomaiset metsat ovat
vahissd, joten niit4 on perusteltua ottaa huomioon maankayton muutoksissa. Téllaisissa
metsissa linnuston kokonaistiheys on korkea, joten ne ovat arvokkaita, vaikka
huomionarvoisia lajeja ei 16ytyisikaan ainakaan joka vuosi.

Kuviin 43 & 44 on rajattu linnuston pesiméaalueina arvokkaiksi arvioituja metsaalueita.
Niihin kuuluvat selvitysalueen lansikolkassa Koversuon lansipuolen kosteapohjainen
kuusivaltainen metsa (kuvio 1), Perédlanjarven pohjoispuolen ja Orhissuon itdpuolen

Faunatica



vanhahkot kuusikot (2 & 3), selvitysalueen pohjoislaidan keski-ikdinen lehto (5) ja vanha
kuusikko Hogbergin pohjoispuolella (4), Stockholmsmossenin-Lindbergsmossenin
korpikuusikko (6), Haaversopakon lounaispuolinen vanha kuusikko (8), Haaversopakon—
Bakskogenin korvet ja muut kosteapohjaiset luonnontilaiset metsat (11) seka kallioiset
mannikot, pienehkdt vanhat ja rehevakasvuiset kuusikot Pikaraisten ymparistossa (9),
Soidensuon avosuoalueet ja niiden luonnontilaiset reunardmeet (13), Soidensuon
pohjoispuolen vanhahko laaja kuusikkoalue (10), selvitysalueen kaakkoiskolkan vanha
kuusikko (12) seka Siikajarven lansipuolen rehevakasvuiset kuusi- (7) ja sekametsét (14).

Osa ndisté alueista on jo suojeltu Nuuksion kansallispuiston alueina. Muidenkin yll&
mainittujen alueiden sailyttaminen nykyisell&&n on perusteltua linnuille kohtalaisten
harvalukuisten elinympéristojen eli enimmékseen vanhojen kuusimetsien ja
rehevakasvuisten lehti- ja sekametsien turvaamiseksi.
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4.6.

4.7.

Lepakot

Lepakkokartoituksessa tehdyt havainnot jakaantuivat selvitysalueelle melko tasaisesti
lukuun ottamatta sen kaikkein karuimpia osia. Tdma johtuu alueen metsavaltaisuudesta ja
elinympaéristojen suhteellisesta yksipuolisuudesta, jolloin selvié lepakkokeskittymié ei
muodostu. Vesistdja oli varsinaisella selvitysalueella sen pinta-alaan suhteutettuna
niukasti, ja vahatkin vesistot olivat karuja. Erityisesti lisddntyvéat lepakkonaaraat suosivat
saalistusalueinaan tuottavampia ja kosteampia alueita, kuten rehevien vesistojen rantoja.
Alueella ei ilmeisesti sijaitse ainakaan suuria lisdédntymisyhdyskuntia, ja suurin osa
tehdyista havainnoista koskee lisddntymattomia yksiloitd. Nekin voivat muodostaa pienié
yhdyskuntia, joiden 16ytdminen on kuitenkin huomattavasti hankalampaa kuin suurten
lisd&dntymiskolonioiden. On epédtodennékdistd, ettd ndin laajalla alueella ei olisi lainkaan
lepakoiden kayttdmia rakennuksia, mutta niita ei tssa selvityksessa kyetty 10ytdmaan
johtuen kartoitettavan alueen suuresta pinta-alasta ja rakennusten suuresta maérasta.
Havaintomaarien perusteella voidaan kuitenkin olettaa, ettd mahdolliset 16ytymatta jaaneet
yhdyskunnat eivat ole suuria. Nama 16ytymatté jaaneet paivapiilot ovat joko yksittaisten
yksildiden satunnaisia paivapiiloja tai pienten yhdyskuntien péivéapiiloja, mutta ei
suojelullisesti merkittavid suurten lisd&ntymisyhdyskuntien olinpaikkoja.
Talvehtimispaikkoja voisi alueella olla l&hinn& yksityisissd maakellareissa. Sopivia
maakellareita ei selvitysta tehdessa havaittu, mutta yksityisia pihoja ei ylip4gtaan
kartoitettu.

Lepakoiden huomioimiseksi alueen kaavoituksessa tulisi sdilyttdd hotelli Nuuksion
lammikko nykytilassaan seké sééstaa luonnontilaisina erityisesti renevia kuusivaltaisia
alueita, jotka on téssé selvityksessa rajattu luokan I11 alueiksi. Yksi parhaista alueista,
Pikaraiset, kuuluu jo nykyisin l&hes kokonaan kansallispuistoon. Toisaalta rajattuihin
alueisiin kuuluu myos alueita, joilla jo nyt on jonkin verran asutusta. Valja rakentaminen ei
valttamatta heikennd metséisen alueen arvoa lepakoiden kannalta, vaan saattaa jopa lisata
sopivien ruokailuaukioiden méaaraa (pihat, tiet). Valjaa rakentamista vahingollisempaa
lepakoille, erityisesti siipoille, on alueiden liiallinen valaiseminen, ja siksi kaavoituksessa
tulisi séastad myos yhtendisia pimeitd alueita, mikali luokan 111 alueita kaavoitetaan.

Viitasammakko

Viitasammakon soitimen havaitseminen Simolammella ja Siikajarvelld (hotelli Nuuksion
lammikko) riittad kohteiden méérittelemiseksi lajin lisddntymis- ja levahdyspaikoiksi (vrt.
Saarikivi 2017), joiden havittaminen tai heikentdminen on Kielletty luonnonsuojelulain 49
8:n mukaisesti. Kohteiden ympaériston kesaaikaisten elinalueiden rajaukset ovat vain
suuntaa antavia, eiké yksittéisten levahdyspaikkojen osoittaminen ole kaytannossa
mahdollista. Rajausten alueella on kuitenkin lajille soveliasta maaymparistoa ja
suosittelemme rajattujen kesaaikaisten elinalueiden saastamistd mahdollisuuksien mukaan.
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4.8.

4.9.

4.10.

4.11.

Kirjoverkkoperhonen

Kirjoverkkoperhosen esiintymid ei 16ytynyt alueelta, joten sen osalta ei ole maankéytolle
rajoituksia.

Saukko

Saukon esiintymisestd alueella ei ole tietoa (ks. laji.fi-portaali). Suosittelemme saukon
esiintymisselvitysta potentiaalisesti tarkeimmilld kohteilla (kuva 42), varsinkin jos niiden
laheisyyteen kaavaillaan muuttuvaa maankéyttod. Mikali saukko esiintyy alueella, tulisi
mya0s potentiaalisimmat lisdantymispaikat ja alueen ulkopuolelle johtavien kulkureittien
kaytto selvittéa.

Niin kauan kuin saukon esiintymisesta alueella ei ole varmuutta, tulee potentiaalisesti
tarkeimmiksi arvioitujen kohteiden l&hiseutu j&tt4&4 varovaisuusperiaatteen mukaisesti
maankayton muutosten ulkopuolelle. Purojen/ojien ja jarvien yhtymakohtiin tulee jattaa
vahintddn muutaman kymmenen metrin mittainen mahdollisimman luonnontilainen
vyohyke, silla virtavesien suualueet ja luusuat sulavat kevaélla aikaisin ja ovat saukoille
tarkeitd saalistuspaikkoja. Sulana ainakin padosin pysyvien virtapaikkojen lahiympéristot
tulee vastaavasti sailyttaa.

Muu lajisto

Viitasammakkoselvitykseen siséltyneet kohteet ovat potentiaalisia elinymparistoja
luontodirektiivin liitteen 1VV(a) lampikorennoille ja sukeltajille (yht. 5 lajia), joiden
esiintymisselvityksia suosittelemme. Paskalammen pohjoisrannalla havaittiinkin 6.5.2019
kaksi todennakaoista isolampisukeltajaa (Graphoderus bilineatus). Selvitysalueella oli
viitasammakkoselvityksen kohteiden lisaksi kaksi muuta em. lajeille potentiaalista
kohdetta: Kaislammen ja Siikajarven rannat. Suosittelemme lajiselvityksia kohteilla, joille
mahdollisesti kaavaillaan muuttuvaa maankayttoa.

Y hteenveto tarkeimmistéa suosituksista

Soidensuon alue on valtakunnallisesti merkittdva luontokokonaisuus (kuva 46: arvoluokka
5).. Selvitysalueella on liséksi useita maakunnallisesti arvokkaita luontokokonaisuuksia
(kuvat 45 & 46: arvoluokka 4). Valtakunnallisesti ja maakunnallisesti arvokkaille kohteille
olisi suositeltavaa perustaa luonnonsuojelualueet. Kaikkien arvoluokkien 3-5 kohteiden
séastdminen maankaytossé on suositeltavaa. Arvoluokan 2 luontotyyppikohteet
suositellaan sd&stdmaan, kun se on kohtuullisin keinoin mahdollista. Osalla em.
luontotyyppikohteista on vesilain perusteella suojeltavia pienvesia.

Luonnonsuojelulain 49 §:n perusteella tulee s&astdd heikentymattomina liito-oravien
elinpiirien ydinalueet ja lisddntymis- ja levahdyspaikkojen valiset kulkuyhteydet sek&
viitasammakon lisdantymis- ja levahdyspaikat. Kaytanndssa myos liito-oravan
ruokailualueet tulee sadstad, jotta lisd&ntymis- ja levéhdyspaikkaa ei heikenneté. Lisaksi
luokan 11 lepakkoalue suositellaan varovaisuusperiaatteen mukaisesti saastettavaksi, silla
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sen heikentdminen saattaa heikentdd jossain l&histoll& sijaitsevia lisdéntymis- ja
levahdyspaikkoja.

Tarkedt linnustoalueet, luokan 111 lepakkoalueet ja liito-oravalle soveliaat metsaalueet ovat
useissa kohdissa paallekkéisia arvokkaiden luontotyyppikohteiden kanssa, jolloin niiden
saastaminen on erityisen perusteltua. Em. alueiden saéstdminen merkittavilta maankéayton
muutoksilta on suositeltavaa kaikkien niiden rajausten alueilla.
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